JEGYZOKONYV

Késziilt: az Oktatasi é¢s Kulturalis Bizottsag 2020. januar 28. megtartott nyilvanos tilésén.
Az iilés helye: Polgarmesteri Hivatal 228. szamu targyaloterme

Jelen vannak: Bihari Jozsef elnok
Budai Ferenc képvisel6
Kiss Mark képviseld
Onodi Erzsébet képviseld

Tanacskozasi joggal:
Dr. Magyar Attila jegyz6
Dr. Monoki Bernadett aljegyz6

Abrahamné Kada Eva pénziigyi osztalyvezeté-helyettes
Kleinné Nagy Magdolna miiszaki osztalyvezet6-helyettes
Marsi Péter kabinetvezetd

Annus Timea titkarsagvezet6

Kovécs Béla intézményvezetd — VESZ

Tekse Andras varosi f6épitész

Molnér Lajos ligyvezet6 — Filmvarazs Studié Kft.
Molnér Sandor egyéni vallalkoz6 — Miklos TV

Csomor Adrienn jegyzokdnyvvezeto

Bihari Jozsef a bizottsdg elndke kdszont minden megjelentet a mai tilésen. Megallapitja,
hogy a bizottsig megvalasztott 7 tagja koziil 4 6 van jelen, a bizottsdg hatdrozatképes, az
ilést megnyitja.

A jegyz8konyv hitelesitésére felkéri Onodi Erzsébet képviselé asszonyt, aki vallalja a
jegyz6konyv hitelesitését.

A meghivoban kikiildott napirendhez képest a napirendi pontok sorrendjén kivan valtoztatni,
mivel a 3. napirendi pontnal megjeldlt eléterjeszté késobb érkezik az iilésre, ezért azt
javasolja 6. napirendként megtargyalni, valamint plusz napirendként javasolja felvenni a
Helyi televizié szolgaltatasi szerz0dés modositasarél szolo elbterjesztést 5. napirendi
pontként.

Napirenddel kapcsolatban kérdés és hozzaszolis nem hangzik el

Bihari Jozsef a bizottsag elndke szavazasra bocsatja a napirendet a fent emlitett valtoztatasok
szerint. Szavazas utdn megéallapitja, hogy a bizottsdg jelenlévd 4 tagja 4 igen egyhangu
szavazattal meghozta k6évetkez§ hatarozatat.

4/2020. (1.28.) OKB szamu

Hatarozat



Napirend elfogadasarol

Torokszentmiklos Varosi Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Oktatasi és Kulturalis
Bizottsaga a 2020. januar 28. napjan megtartott iilésén a kovetkezd napirendet fogadta el:

Nyvilvanos napirendi pontok:

Torikszentmiklés Virosi Onkormanyzat Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol
sz616 8/2017. (I11.24.) rendelet modositasarol

L El6terjeszté: Markét Imre polgarmester

Szakelvadd: Dr. Monoki Bernadett aljegyzd

Az onkormanyzati képviselok tiszteletdijarol, juttatisarodl és koltségtéritésérol sz616
’ rendelet médositasarol

El6terjesztd: Markot Imre polgdrmester
Szakel6add: Dr. Monoki Bernadett aljegyz6

A kizszolgilati tisztvisel6k 2020. évi illetményalapjarol szol6 rendelet

3. El6terjesztd: Markot Imre polgarmester
Szakel6ado: Halaszné Olcsak Andrea osztalyvezetd

A Torokszentmiklési Roma Nemzetiségi Onkorminyzattal kotott egyiittmiikodési
megillapodas feliilvizsgalatarol

El6terjesztd: Markot Imre polgarmester
Szakel6ado: Annus Timea mb. titkarsagvezetd

Helyi televizié szolgdltatasi szerz6dés médositasarél

5. | El6terjeszt6: Markot Imre polgarmester
Szakel6ado: Dr. Monoki Bernadett aljegyz6

A gyermekétkeztetés téritési dijairél Torokszentmiklés nevelési-oktatasi
6. | intézményeiben és bolcsédéjében sz616 1/2015. (11.04.) szami rendelet modositasarol

Eléterjeszt6: Kovacs Béla intézményvezetd

Errél értesiil:
1. Markét Imre polgarmester
2. Dr. Magyar Attila jegyzo
3. Irattar

1. NAPIRENDI PONT

Toérokszentmiklés Varosi Onkormanyzat Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatardl szolé

8/2017. (I1.24.) rendelet modositasarol

Dr. Monoki Bernadett aljegyz6é ismerteti, hogy az Motv. szerint a Képviselo-testiilet az
alakul6 iilésen vagy az azt kovetd iilésén feliilvizsgalja vagy megalkotja a Szervezeti és
Miikodési Szabalyzatat. Torokszentmikloson van SzMSz, ezért csak feliilvizsgalni sziikséges.
A 2019. november 5. napjan tartott alakuld iilésén a Képviselo-testiilet nem fogadta el az
SzMSz mddositasrél szold rendelettervezetet, igy az tovabbra is a régi formdjaban van
hatalyban. Az SzMSz feliilvizsgalatara mindetté]l fliggetleniil tovabbra is sziikséges volna,
hiszen a megalkotasa ota eltelt id6 alatt megvaltozott koriilményekhez kell igazitani. Tovabba
hatdlyba 1épett a 15/2019. PM rendelet, amely a korményzati funkcidk és allamhaztartas
szakdgazatainak osztalyozasi rendjérdl szol. E szerint az SzMSz 2. mellékletében lévd
kotelezd és Onként vallalt onkormanyzati feladatok felsorolasat tartalmazo tablazatban




sziikséges médositani a kormdanyzati funkcidkat. A funkciészamok nem valtoznak, viszont az
elnevezésiikben tortént valtozast sziikkséges hozzaigazitani a PM rendelethez. Kéri ez alapjan
megtargyalni az el6terjesztést.

Kérdések

Budai Ferenc képviselé végigolvasta az eléterjesztést. Ha jol érti, azokban az elemekben
talalhato valtozas, ami dolt betivel van szedve. Kérdése a fiiggelékhez kapcsolédik. Nem
emlékszik, hogy tanacsnokot valasztott volna a Képviselo-testiilet ebben a ciklusban, plane
nem emlékszik olyanra, hogy nevesitett tanacsnokot valasztottak volna, marpedig ebben a
fiiggelékben nevesitve szerepel a tevékenység €s a személy is ott van.

Dr. Monoki Bernadett ramutat, hogy furanak tlinik, de ha megnézték a testiileti iilés
meghivojat, abban szerepel a tanacsnok megvalasztisa napirendként. Mivel az 6 juttatasardl
¢és munkakorérdl is dontenie kell megvalasztasa esetén a testiiletnek, amely az SzMSz jelenleg
hatélyos szabdlyai szerint is a fliiggelékét képezik az SzMSz-nek, illetve melléklete a majdan
meghozand6 hatarozatnak is, igy belekeriilt. Ha nem keriil megvalasztasra a tanacsnok, akkor
ez a figgelék nem fog életbe 1épni és nem fogja képezni az SzMSz-nek a fiiggelékét. Igy
lattak helyesnek. Nem biztos, hogy szerencsés a helyzet, de ha nem keriil megvalasztasra a
funkcid, akkor soha nem fogja részét képezni az SzZMSz-nek.

Budai Ferenc képvisel6 nem fogadja el a valaszt, mert a rendszer igy nem fog miikddni.
Ugyanis ha ez most itt rogzitve van, és a Képviselo-testiilet elfogadja majd csiitdrtokon az
SzMSz médositasat 3. napirendi pontként, akkor ezzel okafogyotta valik a 15. napirendi
pontnak a targyalasa, mert tevékenység, valamint személy is nevesitve van benne.

Dr. Monoki Bernadett aljegyz6 igazat ad képviseld urnak, kiveszik beléle a fiiggeléket,
hiszen az SzZMSz mellékletét lehet cserélni barmikor.

Budai Ferenc képviseld szerint jogilag ez nem allja meg a helyét. Modosito inditvanya, hogy
ha tanacsnokot akarnak, akkor név nélkiil kell beleirni az SzMSz-be, és ha megvalasztjak,
akkor majd beleirjak a nevet is. De igy beleirni, jogszabalyba iitkzik.

Hozzaszolas

Bihari Jozsef a bizottsag elndke szavazasra teszi fel a modosité javaslatot. Szavazas utan
megallapitja, hogy a bizottsag jelenlévd 4 tagja 4 igen egyhangu szavazattal meghozta
kovetkezo6 hatdrozatat.

5/2020. (1.28.) OKB szamu
Hatarozat
Modosité inditvanyrol

Torokszentmiklos Varos Onkorményzat Képviseld-testiiletének Oktatasi és Kulturalis
Bizottsdga a Torokszentmiklos Viarosi Onkormdnyzat Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatardl szolé 8/2017. (11.24.) Oonkorményzati rendelet modositasardl szolo
eloterjesztést az alabbiak szerint javasolja elfogadésra a Képviselo-testiiletnek:

Az §zMSz 1. és 3. szamu fiiggelékében a tanacsnoki tevékenység keriiljon torlésre.



Errél értesiil:
1. Markoét Imre polgarmester
2. Dr. Magyar Attila jegyz6
3. Irattar

Bihari Jozsef a bizottsag elndke szavazésra teszi fel a médositd inditvannyal egyiitt az
eldterjesztést. Szavazas utan megallapitja, hogy a bizottsag jelenlév 4 tagja 4 igen egyhang
szavazattal meghozta kovetkez6 hatarozatat.

6/2020. (1.28.) OKB szamu
Hatarozat

Torikszentmiklés Varosi Onkormanyzat Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarél sz6lé
8/2017. (I1.24.) rendelet modositasarol

Torokszentmiklés Varos Onkormédnyzat Képviseld-testiiletének Oktatasi és Kulturélis
Bizottsaga megtargyalta és modositassal egyiitt elfogadasra javasolja a Képviseld-
testliletnek.

Errdl értesiil:
1. Markot Imre polgarmester
2. Dr. Magyar Attila jegyzd
3. Irattar

2. NAPIRENDI PONT

Az onkormanyzati képviselok tiszteletdijarol, juttatasarol és koltségtéritésérél szolo
rendelet modositasarol

Dr. Monoki Bernadett aljegyz6 elmondja, hogy a jelenleg hatalyban 1év6, képviseloi
tiszteletdijakrol szolé rendelet szerint a képviseldk tiszteletdija havonta 67.200 forint. Ez az
alapdij, amely bizonyos %-kal novekszik, amennyiben bizottsagi elnékokrél, vagy bizottsagi
tagsagot ellatd képviselokrdl van szo, esetleg tobb bizottsagban tagsagot ellatd képviselbkrol.
A rendeletben szabalyozott alapdij 2011. év Ota nem valtozott. Az eltelt kozel 10 évben
sziikséges volna azon elgondolkodni, hogy valtozik az élet és még mindig ugyanannyi a
képviseldi alapdij, amennyi 2011-ben is volt, nem volna-e célszerii esetleg megemelni ezt a
dijat, hiszen a megy€ben jellemzden hasonld varosokban magasabb illetményekkel szamolnak
mar régota. A rendelettervezet az alapdijat 90.000 forintban javasolja megéllapitani, illetve 1)
elemként jelenne meg a tanicsnoknak a tiszteletdija, amennyiben barmikor megvalasztasra
keriilne ez a tisztség. Az altalanos indokolasban az maradt benne, hogy a bizottsagi tiszteletdij
1,5-szeresében kerlilne megéllapitasra az 6 tiszteletdija, de ez sajnos eliras. A
rendelettervezetben mar helyesen szerepel az az elGterjeszt6i kivansag, ami a tandcsnok
tiszteletdijat hataroznd meg, ez pedig az alapdij 2-szerese lenne. Kéri, hogy ez alapjan
targyalja meg a bizottsag az el6terjesztést.

Kérdések



Budai Ferenc képvisel6 ugy latja, hogy gy szerepel az altalanos indokolési részben, hogy a
nem képvisel6i tiszteletdij az alapdij 25%-a, mig ha egynél t6bb bizottsagban is tag, gy az
alapdij 43%-a. Ez nem igy van. Kéri elévenni a 6/2018. szdmt Onkormanyzati hatarozatot,
aminek 3. §-aban ugy szerepel, hogy nem képvisel bizottsagi tagok tiszteletdija az alapdij
43%-a, ha egynél tobb bizottsagban van, akkor pedig az alapdij 68%-a. Egyértelmlen le van

r

rva.

Abrahimné Kada Eva kozpénziigyi osztalyvezeté-helyettes felhivja a figyelmet, hogy
Torokszentmikldson nincsen olyan kiilsés bizottsagi tag, aki ketté bizottsdgban is benne van,
tehat helyes, amit képviseld Gr mondott.

Dr. Monoki Bernadett aljegyz6 helyt ad Budai képviseldnek. A nem képviseld bizottsagi tag
tiszteletdija az alapdij 45%-a és ha egynél t6bb bizottsagban is tag, akkor az alapdij 60%-a.
Igen, ez igy helyes.

Budai Ferenc képviseld kérdése, hogy az eléterjesztés 2. oldalan az LUj elemként...”
kezd6d6 bekezdésben az 1,5-szeres helyett jelenne meg az alapdij 2-szerese, konkrétan
180.000 forint?

Dr. Monoki Bernadett aljegyz6 valasza, hogy igen.
Bihari Jézsef bizottsagi elnok kérdése, hogy a tanacsnoki dij majdnem 160.000 forint?

Budai Ferenc képvisel$ kérdése, hogy a Kozpénziigyi Osztaly készitett-¢ szamvetést, hogy
mit jelent ez éves szinten?

Abrahimné Kada Eva osztalyvezetd valasza, hogy természetesen. Folyamatban van a
koltségvetés Osszedllitisa is, de sajnos nem hozta be a téblazatot most, hogy megnezze,
mekkora mérvii emelkedést jelent éves szinten, de a testiileti iilésre meg fogja nézni.

Budai Ferenc képvisel6 kéri megnézni testiileti iilésre.

Hozzaszolas

Bihari Jézsef bizottsigi tag javasolja az 4ltalanos indokoldsi részben technikai
modositasként, hogy helyesen szerepeljen az, hogy a nem képvisel6 bizottsagi tag tiszteletdija
az alapdij 45%-a, ha egynél tobb bizottsagban tag, akkor pedig az alapdij 60%-a.

Tobb hozzaszolas nem hangzik el.

Bihari Jézsef a bizottsag elndke szavazasra bocsatja a rendelettervezetet. Szavazas utan
megiéllapitja, hogy a bizottsag jelenlévs 4 tagja 4 igen egyhangu szavazattal meghozta
kovetkezd hatarozatat.

7/2020. (1.28.) OKB szamu

Hatarozat



Az dnkormanyzati képviselok tiszteletdijarol szolé 6/2018. (1.26.) szaimu 6nkormanyzati
rendelet médositasarol

Torokszentmiklds Varos Onkorméanyzat Képvisels-testiiletének Oktatasi és Kulturalis
Bizottsdga megtargyalta, de mindsitett tobbség hianyaban nem fogadta el a
rendelettervezetet.

Errdl értesiil:
1. Markét Imre polgarmester
2. Dr. Magyar Attila jegyz6
3. Irattar

3. NAPIRENDI PONT

A kozszolgalati tisztviselok 2020. évi illetménvalapjardl szolé rendelet

Abrahimné Kada Kva osztilyvezetS-helyettes tajékoztat, hogy a kozszolgalati
tisztviselokrol szolo térvény alapjan az 6nkormdanyzati szféraban dolgozo koztisztvisel6k és
tigykezeldk fizetését meghatarozo illetményalap 2008. év 6ta valtozatlanul 38.650 forint. A
Magyarorszag kozponti koltségvetésérdl szolo torvény viszont lehetéséget ad az
onkormanyzatoknak, hogy sajat hataskorikben, rendeletben ennél magasabb Gsszeget
hatdrozzanak meg. Az elbterjesztés errdl szol. 2019. évben a Képviselo-testilet 50.500
forintban hatdrozta meg a koztisztviselok illetményalapjat, ezt szeretnék 2020. éven 52.000
forintra emelni. A 367/2019. évi Korményrendelet alapjan, ami a minimalbért és a garantalt
bérminimumot hatérozta meg, felemelte a bérminimumot 210.600 forintra. Ez a
koztisztviselok illetményalapjat annyira eltorzitotta, hogy jéforman a kiilénb6z6 besorolasok
szerint sok koéztisztviseld a minimalbér koriili 6sszegért dolgozik. Ezt szeretnék orvosolni az
illetményalap megemelésével. A kiilénb6z6 személyi illetmények meghatarozasa ad arra
lehetdséget, hogy a kiilénb6zé szakmai tudasok, az eltéré munkateljesitmény, a szakmai
tapasztalat alapjan a koztisztviselok bérét eltéritsék. A rendelettervezet tartalmazza az 52.000
forintos illetményalap meghatarozasat, kéri ennek megtargyalasat és elfogadasat.

Kérdés nem hangzik el.
Hozzaszélasok

Bihari Jozsef a bizottsag elnoke elmondja, hogy a kozszféraban jellemz6, hogy nem minden
terilleten sikeriilt még a bérfelzarkoztatds. Azt az anomaliat fel kell oldani, hogy a kezdd
munkavéllalo bére ugyanannyi legyen, mint egy 20 éves tapasztalattal rendelkez6
koztisztviselé bére. Igaz, hogy a térvény biztosit személyi béreket, de az 6nkormanyzatnal
nem mindig lehet ezt alkalmazni. Egy biztos, hogy a bér nagyban befolyasolja, hogy a
munkavallalo tovabbra is akar-e, szeret-e az intézményben dolgozni. A j6 munkavallalokat
meg kell fizetni, ezért javasolja a bizottsagnak, fogadjak el az el6terjesztést.

Budai Ferenc képviselo is ugy gondolja, ahogyan elndk Ur elmondta. Ezért a munkaért, amit
a koztisztviselok végeznek, a bérilk nem igazan versenyképes véleménye szerint. Ezért ez a
2000 forintos emelés — keriiljon ez barmibe is a varosnak — nem lehet vita kérdése. Felvetodik
benne, hogy van-e arra az Onkormanyzatnak lehetésége, hogy valamilyen kompenzaciot
alkalmazzon a minimalbér névekedésébdl adoddan, mert az allami szerveknél altalaban ez



lehetséges, és minden év vége komyékén meg is kapjak, ha igénylik. Van-e az
onkormanyzatnal arra lehet0ség, hogy a minimalbérbol adodé névekményt utdlag lekérje a
varos?

Abrahimné Kada Eva osztalyvezetS-helyettes elmondja, hogy a tavalyi év folyamén az
dnkorményzatoknak lehetGséget biztositott a kozponti koltségvetés, hogy az akkori
illetményalapnal magasabb Osszeget hatdrozzon meg. 2019 februarjaban palyazati lehetoséget
irtak ki, amire az 6nkormanyzat palyazott. A kozponti koltségvetésben kapott is timogatast az
onkormanyzat, ha jol emlékszik 19 millié forint koriili Osszeg volt. Evek 6ta az
onkormanyzatnal feladatalapu finanszirozds van, tehat a Polgarmesteri Hivatal dolgozoi
1étszamaéra egy mutatdszamot hatdroznak meg. Ebben az évben ilyen kdzponti palyazati forras
nincsen, viszont ezt a normativa-szamot — tavalyi 4.300.000 forintr6l megemelték 5.450.000
forintra. Tehat elvileg a k6zponti tAmogatas novekedni fog, ebben az évben 38 milli6 forinttal
kapnak tobbet. Ugy gondoljék, hogy kdzponti forras ebben az évben nem lesz, de ha lesz,
annak nagyon fognak oOriilni, mert akkor ez egy plusztamogatds lesz, €s akkor nem az
Onkormanyzat koltségvetésébdl kell biztositani, hanem kozponti forrasbol biztositanak
fedezetet ra.

Tovabbi hozzaszolas nem hangzik el.

Bihari Jozsef a bizottsidg elndke szavazasra bocsdtja a rendelettervezetet. Szavazds utan
megallapitja, hogy a bizottsag jelenlévé 4 tagja 4 igen egyhangu szavazattal meghozta
kovetkez6 hatarozatat.

8/2020. (1.28.) OKB szamu
Hatarozat
A kozszolgalati tisztviselék 2020. évi illetményalapjarol

Torokszentmiklos Varos Onkorméanyzat Képviseld-testiiletének Oktatdsi és Kulturalis
Bizottsdga megtargyalta, elfogadta a kozszolgalati tisztviselok 2020. évi
illetményalapjarél sz0lé rendelettervezetet, amelyet a Képviseld-testiiletnek
elfogadasra javasol.

Errdl értestil:
1. Markét Imre polgarmester
2. Dr. Magyar Attila jegyz6
3. Irattar

4. NAPIRENDI PONT

A Térokszentmiklési Roma Nemzetiségi Onkormanyzattal kotott egyiittmilkodési
megallapodas feliilvizsgalatarol

Annus Timea titkarsagvezetd elmondja, hogy a nemzetiségiek jogairdl sz6l6 torvény
értelmében a vérosi onkormanyzatnak a nemzetiségi 6nkormanyzattal k6tott egyiittmiikodési
megallapodasat minden év januar 31. napjaig feliil kell vizsgalni. A Roma Nemzetiségi
Onkorményzat képviseld-testiilete az egytittmiikodési megallapodast feliilvizsgalta, amelyet a



21/2019. (X1.27.) RNO szidmu hatdrozataval elfogadott. Az elSterjesztés részletesen
tartalmazza a megallapodasban tortént modositasokat, amelynek megvitatasat és a hatdrozati
javaslat elfogadésat kéri.

Kérdés nem hangzik el.

Hozzaszolas

Bihari Jozsef a bizottsag elnoke kozli, hogy amikor még 6 koztisztviseldként dolgozott,
tobbféle egylittmiikddés volt. Miikodoétt roma kerekasztal, amiben az egyesiiletek vezet6i és
képviselok vettek részt, és jo volt parbeszédet folytatni.

Tobb hozzaszolas nem hangzik el.

Bihari Jozsef a bizottsag elndke szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatot. Szavazas utdn
megallapitja, hogy a bizottsdg jelenlévé 4 tagja 4 igen egyhangu szavazattal meghozta
kovetkez6 hatarozatat.

9/2020. (1.28.) OKB szamu

Hatarozat

A Tirokszentmiklési Roma Nemzetiségi Onkormanyzattal kotott egyiittmikodési
megallapodas feliilvizsgalatarol

Toérokszentmiklés Varos Onkorményzat Képviselo-testiiletének Oktatasi és Kulturalis
Bizottsaga megtargyalta, elfogadta a ToOrOkszentmiklési Roma Nemzetiségi
Onkorményzattal kotott egytittmiikddési megallapodas  feliilvizsgalatardl  sz6ld
hatarozati javaslatot, amelyet a Képviselo-testiiletnek elfogadasra javasol.

Errél értestil:
1. Markoét Imre polgarmester
2. Dr. Magyar Attila jegyz6
3. Irattar
5. NAPIRENDI PONT

Helvi televizio szolgaltatasi szerzdédés modositasarol

Bihari Jozsef a bizottsag elndke szeretné, ha a bizottsag ezt a napirendi pontot ugy targyalna
meg, hogy megismerte mindkét fél véleményét, elképzelését, ezért jelen vannak a T1TV és a
Miklds TV képvisel6i az iilésen.

Dr. Monoki Bernadett aljegyz6 ismerteti, hogy 2019. december 31-ig a Filmvarazs Stidié
Kft. latta el azt a feladatot, amelyben a helyi kozélet, helyi kulturalis és sportélet bemutatasat
szolgaltatta a varos lakossaga fel¢ a helyi vizualis médiafeliilleteken val6 tdjékoztatdssal. Ezt a
szolgaltatast a TITV kébeltelevizids csatorndjan keresztiil valdsitotta meg és jutott el a miisor
a véaros lakossagahoz, illetve részben online feliileteken keresztiil is. A kabeltelevizios
szolgéltatds azonban csak igen korlatozott szamban, koériilbeliil a haztartasok 30%-ahoz ért el,



hiszen egy olyan kébelszolgaltaton keresztiil kozvetitették a miisort, ami ekkora
héaztartdsmennyiséget tudott lefedni. Az O6nkorméanyzat szamdéra tovabbra is fontos, hogy
munk4jarél és az eseményekrol tajékoztassa a lakossagot vizualis médiafeliileten keresztiil is.
Amikor a Radié Horizont Kft-t megvasarolta az onkormanyzat, akkor elsédleges cél volt,
hogy majdan ebbe a gazdasagi tarsasagba helyezi a kommunikacios feladatait is, ez jelenleg a
helyi Gjsdgon és a radion keresztiil valdsul meg.

A jelenleg elbterjesztett televizios szolgaltatasi szerz6dés arra tesz javaslatot, hogy a jovSben
a kébeltelevizids szolgaltatas és online feliilet helyett csak online feliiletet jeldlne meg, illetve
valtozas lenne az el6zé idészakhoz képest az is, hogy nem egy szolgaltatd, hanem kettd
végezné el ezt a feladatot. Két szolgaltatasi csomag lenne, az egyik egy bovebb, mig a masik
szolgaltatasi csoportba heti magazinmisor készitése keriilne a varos sportéletérol. A két
szolgaltatd altal készitett miisorok egységesek lennének az elképzelések szerint, hiszen a
miisorok arculati elemeit, logok megjelenését, az alkalmazott betiitipusokat az 6nkormanyzat
hataroznéd meg.

A december 31-ig érvényben volt szerz6dés 600.000 Ft+afa szolgaltatdsi dijat fizetett az
onkormanyzat a szolgaltatonak. Ez a két szerz6désben tigy oszlana meg, hogy ezt az dsszeget
nem lépnék 4t most sem, igy a koltségvetést nem terhelnék meg a két szolgéltatasi
szerzOdéssel. Kéri megtargyalni az el6terjesztést.

Bihari Jozsef a bizottsag elnoke kéri a szolgaltatokat, mondjak el véleményiiket.

Molnir Sindor a Miklos TV felelds szerkeszt6je elmondja, hogy a Miklés TV 2015-ben
alakult, a Nemzeti Média Hatosag 4ltal hivatalosan bejegyzett online feliillet. Megkaptak a
szolgaltatasi szerzodést a sport magazinoknak az elkészitésében. Pér észrevétele lenne a most
megkapott szolgaltatasi szerz6déssel kapcsolatban, ami kimondottan az 6 nevére lett kiallitva.
Maga a szolgaltatdsi szerzOdéstervezet arrdl szol, hogy heti sportmagazint kellene
biztositaniuk minimum 20 percben a varos sporteseményei feldolgozasaval. Elsésorban erre
reflektalva elmondja, hogy ezt a minimum 20 percet szeretnék 10 percre mddositani, vagy
pedig kéthetente 20 percben megallapitani. Ez a kéthetente 20 perc a 2017. jinius 27-én
testiileti iilésen elfogadott hatarozat alapjan is igy szerepelt, a jegyzOkonyv 326. oldala
tartalmazza ezt a modositast, szeretnék ezt folytatni.

A kovetkezb észrevétele a II. ponthoz kapcsolddik, mert furcsén van megfogalmazva az
online felillet és 6nkormanyzati tévé €16 addsa, amit nem tud értelmezni. Nekik, mint
tartalomszolgaltatonak, a helyi televizi6-miisorkészités sem igazan relevans, mivel
videotartalmat fognak gyartani, nem tévémiisort. Ez 6riasi kiilonbség. Klasszikus értelemben
vett tévécsatornan nem keriilnek ezek sugarzasra, csak online felilleten. Innent6l kezdve nem
beszélhetnek televizios misorrdl, csak videotartalomrdl. A II. pontban az online feliiletet nem
tudjék értelmezni, hogy pontosan mit takar, hogy €16 adasba beintegralva az 6nkormanyzat
honlap nyité oldaldban, véleménye szerint ez nagyon atgondolatlan rész. Erre vonatkozodan
javaslata, hogy a szolgaltat6 elkésziti a szerz6désben foglalt videotartalmat, jelen esetben a
heti vérosi sportesemények Osszefoglaldjat, és azt elektronikus formaban az 6nkormanyzat
rendelkezésére bocsatja, onnantol kezdve az 6nkormanyzat felelds a publikalaséért. Err6l a
megrendel6nek kellene gondoskodnia. Ebben hosszi tdvon tudnak segiteni, mert szdmos
sportegyesiilet online feliiletét menedzselik, ebben benne van a facebook oldaluk, honlapjuk.
Mindenféle tartalmat a sportegyesiiletek szamara a Miklos TV allit el6 és publikal az online
feliileten. A szerz6désben meghatarozott dsszegben gondolkodnak, technikailag pedig nem
jelent problémat szamukra.

A 11 6. pont, ami a tévéadas min6ségérdl szol. Ezzel kapcsolatban szeretnének videotartalom
minGségére modositani. Tovabba elhangzott az Arculati kézikényv, ezzel kapcsolatban
tudniuk kell pontosan, hogy ebben mi foglaltatik, mik a paraméterek.



Ha megkétik a szerzddést a kozeljovoben, akkor mar a késziilé tartalmakat ennck tudatiban
kell eldallitaniuk, hogy megfeleljenek a szerz6dés minden pontjanak.

Felajanlja — és nincs a szerzédésben, pedig fontos momentum -, hogy ez a tartalom kizardlag
a megrendeld szamara késziil, ezt a tartalmat a Miklés TV oldalan nem fogjak publikalni,
hanem ez kizdrdlag a megrendelének keriil 4tadasra, mivel ezért 6 fizet. Ha a varos
meédiafelilletén megjelenik, természetesen tovabbosztassal kozzé tudjak tenni a sajat
oldalukon.

A szerzbdésbol hianyolta még az atadas idépontjait és a hataridéket. Mivel heti bontasrol
beszélnek, nem talalt arra vonatkozd fejezetet, ami arra mutatnak, hogy milyen id6kézoénként,
mely napokon, milyen iitemezésben kell az elkészitett anyagokat az Onkormanyzat
rendelkezésére bocsatani. Ez hosszu tdvon marketing szempontjabdl egy média platform
felépitésénél lehet fontos, hogy kovethet legyen és a folyamatos érdekl6dést fenn tudja
tartani az oldalra latogatok szamara.

Dr. Monoki Bernadett aljegyzo tdjékoztat, hogy a szolgaltatasi szerz6désekkel kapcsolatban
az eloterjesztd folytatott megbeszéléseket a leend6 szolgaltatokkal tudomasa szerint. Nem
tudja, hogy ezeken a megbeszéléseken mi hangzott el, milyen kéréseik voltak a
szolgaltatoknak, mi keriiljon bele ezekbe a szolgaltatasi szerz6désekbe. Amikor tegnapi napon
megkaptdk az anyagot 4tnézésre, az alapjan vizsgaltdk, hogy megfelel-e annak, hogy
eloterjeszthetd legyen. Ugy tudja, hogy az elbterjeszté elézetesen mindkét szolgaltatonak
megkiildte a szolgaltatasi szerz6dés-tervezetet azzal, hogyha valamit kivannak hozzatenni, azt
tegyék meg. A hivatal nem kapott semmilyen modositasi javaslatot, ezért is keriilt be ilyen
formaban a szolgéltatasi szerzodés az elGterjesztésbe. A mai napon a Filmvarazs Stadio Kft. is
jelezte, hogy volnanak modositasi javaslatai. Ezeknek a szerzédéseknek a médositasara jelen
tilésen nem lesz lehet6ség, foleg ugy, hogy az elbterjesztd nincs jelen az iilésen és a szandéka
sem ismert.

Bihari Jozsef bizottsagi tag javasolja, hogy a masik felet is hallgassdk meg azért, hogy legyen
ismeretiik arrdl az oldalrdl is.

Molnir Sandor a Miklos TV felelés szerkesztdje elmondja, hogy hidnyolta a szakmai
konzultaciét szélesebb koérben, akdr a Filmvardzs Stddio Kft. ligyvezetdjét is bevonva. A
kozos cél kialakitasat tartja a legfontosabbnak. Allaspontja szerint az elGterjesztésben 1év6
szolgaltatasi szerzédéstervezetnek 80%-a a 2017. évi szolgaltatdsi szerzodésbdl van
Osszeollozva. Olyan dolgokrdl kellene most beszélni, amit nem tudnak olyanokkal
megbeszélni, akik nem jartasak ebben.

Molnar Lajos a Filmvarazs Stadié Kft. ligyvezet6je ugyanezeket a dolgokat emelné ki, mint
szerkesztd ur. Olyan szakmai dolgok nincsenek benne, vagy nem pontosan vannak leirva,
amivel nem tudnak mit kezdeni. Ez egy tartalomel$allitd szerz6dés, aminek semmi kdze
nincsen sem a tévéhez, sem a médidhoz, akarhogy nézik is. Kiemeli, hogy minden esetben,
amikor ezek a tartalmak elGdllitasra Kkeriilnek, van egy harmadik fél is, akar a
sportegyesiiletek, akar a képviselok ¢s az sincsen ebben a szerz6désben pontositva, hogy mi
van akkor, ha ez a harmadik f¢él nem ugy all hozza a tartalom-el6allitdshoz, mint ahogyan
kellene. Az el6z6 ciklusban is volt példa erre, hogy hidba volt a szerzédésben ,, Az én
kérzetem” cimli miisor, ha a képviseld6 nem akart leiilni, akkor nem iilt le. Nem
kényszerithetnek senkit sem, hogy kamera el¢ alljon. O is tegnap délutan 2 6ra koriil kapta
meg ezt az elbterjesztést. Ebben a tekintetben, ha a tegnapi Pénziigyi és Varosfejlesztési
Bizottsagi tilésen ezeket elmondjék, akkor megelézhették volna ezt a mait, csak akkor ott nem
kaptak szot. Azt gondolja, hogy a varosi kommunikacionak nem az a 1ényege, hogy egy ilyen
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Osszecsapott akarmibdl legyen. A Miklos TV is végzi a munkajat, a T1TV is végzi a munk4jat
— bar a Filmvarézs Kft-nek egy honapja nincs szerzddése — megoldast nem tud mondani. De
ami az asztalon jelenleg van, szakmailag kezelhetetlen.

Kiss Mark képvisel6 — a Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag elnke — elmondja, hogy a
tegnapi ulésen valoban jelen volt mindkét fél, Molnar Lajos ¢s Molnar Sandor is. Lehet, hogy
nem kaptak szdt, de nem is kértek. Ez nem a Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag hibaja.
Abban viszont egyetért, hogy eléggé kidolgozatlan és pontatlan mindkét szerzédés. Tény,
hogy amit Molnar Sandor mondott, 1ényegében mind az 6nkormanyzat érdekét szolgaljak, és
hogy az anyagot kizarélag a megrendeld szamara késziti el, 6 azt sajat felhasznalasra nem
fogja haszndlni, illetve nagyon fontos a leadasi hataridé is.

Budai Ferenc képvisel6 arra szamitott, hogy a mai nap folyaman olyan informécidhoz jutnak,
ami a véaros Osszkommunikécidjat, megjelenését, varosmarketinget valamilyen médon
globalisan egybefoglalva kezeli. Ugy gondolja, hogy az elbterjesztés ezt nem nyijtja.
Egyrészt a szerzodés tartalmat tekintve sem - egyik jelenlévé palydzé sem tartja
elfogadhatonak ebben a formaban — és nem is arrél szol, hogy percekrél vagy formatumokrol
beszéljenek, hanem egyaltalan a szolgaltatas modjardl, hovatartozasarol, struktirajardl. Nincs
ugy korvonalazva, hogy azt tudna r4 mondani, hogy a dontése megalapozott, szolgélja a varos
érdekét és a nevét adna hozza. Ezért azt javasolja, hogy ebben a napirendben ne hozzanak
dontést, a bizottsag napolja el, vagy az el6terjesztd vonja vissza €s akkor tegye a bizottsag elé,
amikor mar minden tekintetben kidolgozott és legfeljebb elemi részein kell modositani. Nem
deriil ki szamara, hogy az el6terjeszté miért akar két szolgaltatot, miért nem jo, ha egy
csindlja, stb? Tehat maga a globalis megkozelitése totalisan elmaradt a dolognak, inkabb
részleteket olvas ebben, ami nem szerzodés. Jogilag semmilyen médon nem allja meg a
helyét. Azt javasolja a bizottsag elndkének, hogy ajanlja az elterjesztének visszavonasra ezt
a napirendi pontot, és amikor kidolgozasra keriil, majd akkor tegye a KépviselS-testiilet elé.

Onodi Erzsébet képviselé kérdése, hogy elézetes megbeszélések voltak-e a targyaléd felek
kozott? Akdrmilyen szempontbol ezeket a szerzodéseket targyaltak-e? Azért kérdezi, mert ha
targyaltdk, akkor nem lehetett volna-e felvazolni azokat a tényezOket, amiket fontosnak
tartanak (idépontok, hataridok, stb.), amik kardinélisan hidnyoznak?

Kiss Mark képvisel6 ugy tudja, hogy tobbkords egyeztetéseken vannak til a szereplok az
elbterjesztd polgarmester trral, mindezek ellenére nagyon késén kaptak meg az anyagot, nem
tudja, hogy ezekbdl az egyeztetésekbdl barmi kideriilt-e? Nem tudja, miért tartott olyan
sokaig megirni ezt az el6terjesztést? Nem érti, miért vannak most abban a helyzetben, hogy
lényegében olyan szerz6désrdl beszélnek, ami egyaltalan nincs kidolgozva annak ellenére,
hogy szakmai egyeztetés tObb héten keresztiil folyt.

Molnar Lajos a Filmvarazs Studié Kft. tigyvezetdje elmondja, hogy a szakmai egyeztetés
valamikor oktoberben, vagy novemberben kezd6dott, hiszen jelezte polgarmester Urnak, hogy
december 31-ig van szolgaltatasi szerzédése a Kft-nek. Hogy utdna mi térténik, az lutri addig,
amig nincs egy 1j testiileti dontés. Akkor az volt az igéret — és nem polgarmester urat akarja a
hata mogott kibeszélni -, hogy a december 19-i testiileti iilésre bekeriil egy szerzédéstervezet.
Ez nem keriilt be, hogy miért, azt nem tudja. Aztan az volt az igéret, hogy majd a januari
rendkiviili iilésen szé lesz errdl, hiszen szerzédés nélkill marad a szolgaltatds, ami
gyakorlatilag igy is van, hiszen szerzédés nélkiil csinaljak a dolgaikat, ugyanazon keretek
kozott — igéretre -, hogy majd lesz valami. Voltak egyeztetések, de nem szakmai jellegiiek.
Arrdl volt szd, hogy az 6sszegen nem lehet valtoztatni, mert ennyi fér bele a koltségvetésbe,
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ezt gondoljak 4t, hogy mi lesz beldle. Polgarmester urnak mar régen jelezte azt is, hogy egy
masik cégiikkel szeretnének szerzdni, nem azzal, ami most van. Pontosan azért, mert ha csak
tartalomeldallitasrol van sz6, az azt jelenti a Kft-nek, hogy a klasszikus értelemben vett
televiziot tovabbra is fenntartjak-e, vagy pedig tobb mint 10 éves milkddés utan elengedik. Ez
még nem tisztazodott, ez is lebegtetve van. Az biztos, hogy ilyen mélységli szakmai
egyeztetés a Filmvardzs Studié Kft-vel nem volt, megkérdezés sem volt. Ha lett volna, tudtak
volna anyagot elokésziteni, mint ahogyan a mai napon aljegyz6 asszonynak kiildott is at egy
szakmailag kidolgozottabbnak tlind, tartalmaban nem sokban kiilénb6z6 anyagot, amit
lehetett volna mar novemberben elkezdeni.

Molnar Sandor a Miklos TV felelos szerkesztje elmondja, hogy most szombaton (januar
25-én) beszéltek Markot Imre polgarmester urral, amikor megkérdezte, hogy vallaljak-e ezt a
fajta egytittm(ikodést az Onkorményzattal. KiilonGsebb, pontosabb, konkrétabb tartalmi
megfogalmazés nélkiil. Volt sz6 anyagi vonzatrdl, de pontos konkrétumok nem hangoztak el
ezen a megbeszélésen. Ahogyan Molnar Lajos is elmondta, szakmai rész abszolit nem volt
benne. Egyébként nem is varja el a polgarmester urt6l, hogy belemélyedjen a youtube és a
facebook miikodésébe. Nem volt ezt megel6z6 barmiféle hivatalos targyalds sziikebb vagy
tagabb szakmai korokkel. A szerzodésben foglaltakrdl azért mondta el az észrevételeit az
imént, mert ezeket még akkor nem tudtak. Ahogy kivette polgarmester Ur szavaibdl, ez egy
egységes torténet szelete, hogy tartalmakat fognak gyartani egy olyan feliiletre, ami még kész
sincs. Amig maga a hattér nincs kidolgozva, teljesen felesleges barmir6l beszélni akarmelyik
fél részérdl is. Molnér Lajosék is legyartjak a kért tartalmat hataridére, ezzel nincs probléma,
de ha globalisan azt nézik, hogy az énkormanyzat részére mi a legmegfelelébb, akkor ott lesz
valahol egy csom¢é elkésziilt anyag. Ez sokkal nagyobb el6készitést igényel, ami nemcsak
arrdl szol, hogy egy vagy két szolgaltatot bevonnak ebbe. Ezt jobban ki kell dolgozni. Az
elmult szombatot megeldzéen semmilyen megkeresés nem tortént iranyukba.

Molnir Lajos a Filmvarazs Studio Kft. ligyvezetojét kiilondsen azért zavarja ez a szituacio,
mert a Torokszentmiklés 300. emlékév van, amikor jon egy csomoé rendezvény, az sem lenne
baj, ha egymas kozott le tudnak osztani a feladatokat Molnar Sandorral, mert a varos érdeke
az, hogy minél t6bb rendezvény, minél jobban legyen dokumentdlva. De ha egy ilyen roka
fogta csuka helyzetben vannak, hogy azt sem tudjék, hogy mi és hogyan fog miikddni, ez
nagyon nehéz lesz. Ebben az emlékévben ez egy kiilonGsen érzékeny kérdés.

Onodi Erzsébet képvisel tgy latja, hogyha egy részletesebb szakmai megbeszEles torténik a
kozeljovében, akkor akar egyiittmiikddésre térekedve, a 300-as emlékévet tekintve is, a
szerzodés témajaval kapcsolatosan is egy részletes eldkészitést segitenek Osszedllitani
hatarozati javaslattal? Azokkal a pontokkal, amit elvarnak, mert erre ezek szerint még nem
keriilt sor, hogy a kélcs6nos érdekeket egyeztessék.

Molnir Lajos a Filmvarazs Stadié Kft. ligyvezetdje megismétli, hogy 6 a szakmai anyagat
mar atkiildte aljegyz6 asszonynak.

Molnar Sandor egyéni véllalkoz6 szerint nem azzal van a probléma, hogy részletes szakmai
leirast kiildjon, hanem azzal van a probléma, ami a torténet tovabbi része. Amit Molnar Lajos
is mondott, hogy nem azon mulik a dolog, hogy meg tudjék-e csinalni 6k, hanem az, hogy
globédlisan mi legyen ennek a sorsa. Nem arrél szdl ez, hogy ketten Osszeiilnek Molnar
Lajossal €és megegyeznek, hanem arrdl, hogy az 6nkormanyzat részérdl azok az emberek
tiljenck le veliik, akik tudnak szakmailag hozz4szolni. A szakmaisagon van a hangsily, mert
azok a hozzaértok, akik ebben benne vannak — mind a szolgaltatok, mind az dnkormanyzat
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részérdl —, Ok tudnak egy egységes szolgaltatdsi szerz6dést kialakitani, ami megfelelhet
mindenkinek. Illetve tudnak abban is segiteni, hogy az 6nkormanyzat hogyan kezelje ezeket,
ez a kovetkezd 1épés.

Budai Ferenc képviseld gy latja, hogy egy 6téves ciklus elsd néhany honapja telt el, és jo
volna latni egy koncepcidt az onkormanyzat részérdl, a varos vezetdsége részérdl arrdl, hogy
milyen médiamegjelenést kivan az elkovetkezd 5 évben. Azt kellene a varos vezetésének
el6szor eldonteni, hogy ki €s milyen részben és milyen feliiletet lefedve teszi a tevékenységét,
ezt aztan leosztani annak, aki a tévé és videotartalmakat szolgaltatja és csak sokadik dolog az,
hogy ezek a szolgaltatok lelilnek és megmondjak, hogy milyen részeket tudnak 6k belerakni
ebbe. Amiket Molnar Séndor elmondott az elébb, maximalisan tamogatja. Osszadk el
részfeladatokra, kinek mi a feladata, mert 6k ebbdl csak egy szelet. Ahogyan elhangzott,
bizonyos tevékenységeket meg is akarnak sziintetni, és ez logikus is lenne, mert
Torokszentmikloson koriilbeliil 10%-a a lakosoknak, akik a kébelteleviziot nézik. Ha nézik is,
annak a minbésége katasztrofa. Ezt kellene el6szor lefektetni és utana elévenni a
részfeladatokat, amiket a médiaszakemberek megnéznek és megmondjik, hogy mit tudnak
hozzatenni és milyen feltételekkel. Az dnkormanyzat meg ezeket az igényeket Osszerakja €s
valamikor a kozeljévoben lehet komplex dontést hozni.

Kiss Mark képviselé a datumokra visszatérve 6sszegzi, hogy Molnar Sandor az elébb azt
emlitette, hogy januar 25-én szombaton beszélt az eldterjesztd polgarmester tirral eldszor.
Annak ellenére, hogy 24-én az el6terjesztésnek mar meg kellett volna érkeznie, amiben & is
szerepel. Kéri, erdsitsen ra, hogy tényleg januar 25-én, most szombaton volt el6szér ezzel
kapcsolatosan egyeztetés a polgarmester Ur részérdl?

Molnar Sandor egyéni véllalkozé valasza, hogy igen. Elmondja, hogy el6z6 héten
Londonban volt, pénteken érkezett haza, akkor hivta fel polgarmester ur, hogy szeretne
targyalni. Erre azt vélaszolta polgarmester urnak, hogy most nem tudnak, talan majd hétfon.
Polgarmester ur azt mondta, hogy az mar tul késén van, legyen szombat. Szombatra
megbeszéltek egy idépontot, leiiltek harman (polgarmester Gr, Hudu Csaba kollégéja és 06).
Sejtették, hogy miért keresi polgarmester ur, aki elmondta az elképzeléseit, ami félig-meddig
a szolgaltatisi szerz6désben meg is jelent. Elbtte hivatalos megkeresés senki részérél nem
volt, hogy barkinek is elképzelése lett volna, hogy hosszu tavon a médidt hogyan gondolja.
Semmilyen erre utalo jelzést nem kapott senkitdl, sem irdsban, sem személyesen, sem
telefonon. Most szombaton tértént.

Dr. Monoki Bernadett aljegyz6 sajnalja, hogy az el6terjeszté nem tud jelen lenni, mert a
tegnapi Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag iilésén ott volt, 6 tobb kérdésre tudna
valaszolni, vagy okokra, hogy mi és miért tértént, milyen megbeszélést folytatott, vagy miért
nem. Tolmaécsolni fogja neki és az 6 dontésétdl fligg, hogyan tovabb ezzel az elterjesztéssel.
Az egészen biztos, hogy ezeket a kérdéseket nem tudjak ezen az iilésen orvosolni, azokra a
kérdésekre sem tud polgarmester ur helyett valaszolni, hogy milyen koncepcidja volt ezekkel
a szerzOdéstervezetekkel kapcsolatban. Ha jol emlékszik, tegnap azt mondta a polgarmester Gir
a Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag tilésén, hogy alapvetden a cél a két szerzodéssel az,
hogy mindkét szolgaltatd jusson lehetéséghez €s mindkét szolgaltaté vegyen részt a véros
életében ilyen téren is, és lehetOséget kapjon a milisorszolgaltatasra, a lakossag tajékoztatasat
elvégezze.
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Bihari Jozsef a bizottsag clnoke osszefoglalva elmondja, hogy a ,, T6r6kszentmiklos 300.”
elkezdddott, van egy szerzddés, ami lejart, van egy lehetség, amit igénybe lehet venni. Azzal
ért egyet, hogy egy koncepciénak nagyon gyorsan el kellene késziilni.

Kiss Mark képvisel6 iigyrendi javaslata, hogy ezt az elGterjesztést a bizottsdg vegye le
napirendrdl.

Bihari Jozsef a bizottsag elndke szavazasra teszi fel az iigyrendi javaslatot. Szavazas utan

megallapitja, hogy a bizottsag jelenlévé 4 tagja 4 igen egyhangl szavazattal meghozta
kovetkezd hatarozatat.

10/2020. (1.28.) OKB szamu

Hatarozat

Ugyrendi inditvanyrél
Tordkszentmiklés Varos Onkorményzat Képviselé-testiiletének Oktatasi és Kulturalis
Bizottsaga a Helyi televizio szolgaltatdsi szerzdés megkotésérdl szolo eldterjesztést
levette napirendjérol.

Errdl értesiil:

1. Markét Imre polgarmester

2. Dr. Magyar Attila jegyz6
3. Irattar

6. NAPIRENDI PONT

A gvermekétkeztetés téritési dijairol Torokszentmiklos nevelési-oktatasi intézményeiben
€s bolcs6déjében sz616 1/2015. (11.04.) szamu rendelet médositasardl

Kovacs Béla intézményvezetd réviden elmondja, az elmult évben jelentdsen megnéttek az
¢lelmiszeripari nyersanyagarak. Az elbterjesztésben igyekezett csoportositani husfélékre,
tejtermékekre, mirelitre, tehat azokra a f6bb termékekre vonatkozdan, amiket a leggyakrabban
és a legnagyobb mennyiségben felhasznalnak. Atlagosan naponta 1900 adag ételt foznek az
Iskolakonyhan, ebbdl gyermekétkeztetésre S00 adag, 200-220 adag a szocidlisan raszorultak
étkeztetésére megy a TSZSZK-n keresztil, a maradékot pedig a kis- és koOzepes
véllalkozasok, privat vasarlok hordjak el, mert meg vannak elégedve a mennyiséggel és a
mindséggel is. Ezt a helyzetet kezelni kell, a konyha esetében az alapanyag vasarlas
koriilbelil 160 milli6 forint évente, amit a normativa-tamogatas nem fut. Az alapanyagon
kiviil a rezsikoltségeket is figyelembe kell venni, amihez évek Ota nem nyultak, a minimalbér
161.000 forintra emelkedett, a szakmunkas és garantdlt bérminimum 220.000 forint lett,
illetve az energiadrak is nagymértékben néttek. Tavaly oktober 1-jét6l a gaz, idén januar 1-
jétol a villamos dram esetében olyan alap- ¢és rendszerszolgaltatasi dijemelés tortént, amely
sem 1KWh energiat, sem lm’ gizt nem tartalmaz. A géz esetében — csak a konyha
tekintetében — a rendszerhasznalati dij 79 ezerr6l 121 ezer forintra nétt egyik pillanatrdl a
masikra. Ez éves szinten tobb mint 500 ezer forintos plusz kiadas, amiért egy kébméter gazt
sem kapnak. Tehat ez az elterjesztés azért késziilt, hogy probaljak meg szinten tartani az
étkeztetést, mert van egy kotelezettség a mindségre és az dsszetételre vonatkozoéan, de akkor,
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amikor 1 kg magyar alma annyiba keriil, mint 1 kg ecuadori banan, nagyon nehéz tartani.
Javasoltak az atlagosan 10%-o0s emelést. Az Gsszehasonlitdé tablazat az anyag mellékletét
képezi, az abban feltiintetett dijak a nyersanyagnorma és a téritési dij. Mas iskolak és kiils6
igénybevevok szamdra erre még rajon 53% rezsikoltség. Az allami fenntartast intézmények
rezsikoltségét bizonyos mértékben a normativa alapjan megkapja az 6nkormanyzat.

Kéri megvitatni €s elfogadni az elSterjesztést.

Kérdés nem hangzik el.

Hozzaszolas

Budai Ferenc képviselé nézi a szdmokat, teljesen korrektnek €s méltanyosnak latja az
ajanlast. Nem tartana célszerlinek az inflacidhoz kapcsolni ennek az emelésnek a mértékét,
hiszen ami kiemelésre keriilt, azok az élelmiszerarak az inflaciét meghaladdéan véltoztak. Egy
szamra volt nagyon kivancsi, de a beajanlas utolsé mondatidban elhangzott, miszerint az
étkezési dijakhoz 53%-os rezsikiilonbség kapcesolddik, tehat 1ényegében valamivel tobb, mint
a fele a teljes nyersanyagkdltséget figyelembe véve. Latva a két konyhdnak a kihasznaltsagat,
80% koriili, ez viszonylag jo kihasznaltsagot jelent. Volt-e olyan gondolat, hogy egy
konyhaban egyesitik az étkeztetést, a kiillonbozd koru és Osszetételii csoportok étkeztetésérdl
van sz0, hogy kapacitasat tekintve teljes kihaszndltsdgi lenne. Ezt az el6terjesztést
tamogatasra ajanlja.

Bihari Jozsef a bizottsdg elndke szavazisra bocsatja az elOterjesztést. Szavazds utén
megallapitja, hogy a bizottsag jelenlévd 4 tagja 4 igen egyhangli szavazattal meghozta
kovetkezd hatarozatat.

11/2020. (1.28.) OKB szdmt

Hatarozat

A gyermekétkeztetés téritési dijairol Torokszentmiklos nevelési-oktatasi intézményeiben
és bolcs6déjében 1/2015. (I1.4.) 6nkormanyzati rendelet médositasarol

Torokszentmiklos Varos Onkormanyzat Képviselo-testiiletének Oktatasi és Kulturalis
Bizottsaga a gyermekétkeztetés téritési dijair6l Torokszentmiklds nevelési-oktatasi
intézményeiben és bolcs6déjében 1/2015. (I1.4.) 6nkormanyzati rendelet modositasarél
sz0106 rendelettervezetet elfogadta és elfogadasra ajanlja a Képviselo-testiiletnek.

Err6l értesiil:
1. Markot Imre polgarmester
2. Dr. Magyar Attila jegyz6
3. Irattar

Kozérdeki bejelentések:

Kiss Mark képviselé bejelenti, hogy a mai nappal lemond az Oktatdsi és Kulturalis
Bizottsagban bet6ltdtt posztjardl.
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Budai Ferenc képviselé arrol tajékoztat, hogy Bischofné Németh Katalin is lemondott a
bizottsagban betoltétt kiilsds bizottsagi tag posztjarol.

Bihari Jozsef a bizottsag elndke megkOszoni ‘a' bizottsag mai iilésen végzett munkajat, a
bizottsagi ilést bezarja.

K.m.f.

Csomor Adrienn Bihari\Jozsef
jegyzékonyvvezet6 az OKB elnoke
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Oniodi Erzsébet
képviselo
a jegyzokonyv hitelesitoje
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