Torokszentmiklosi Helyi Valasztasi Bizottsag
84/2019. (IX.27.) HVB

HATAROZAT

A Torokszentmiklosi Helyi Valasztasi Bizottsag a 2019. szeptember 27-ei iilésén a kdvetkezd
hatérozatot hozta.

A Vélasztéasi Bizottsdig REVI ATTILA maganszemély -
lakeim:

kifogasat elutasitja

A hatarozat ellen a meghozatalatél szamitott 3 napon beliil a Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei
Tertileti Viélasztasi Bizottsagnak cimzett, illetékmentesen benyujthaté fellebbezésnek van
helye. A fellebbezést a Torokszentmiklosi Helyi Vadlasztasi Bizottsdghoz (5200
Torokszentmiklos, Kossuth u. 135.) kell benyujtani ugy, hogy az legkésébb 2019. szeptember
30-an 16.00 6raig megérkezzen.

A hatérozat ellen a fellebbezést az iigyben érintett természetes és jogi személy. jogi
személyiség nélkiili szervezet személyesen (5200 Torokszentmiklds, Kossuth u. 135.),
levélben, (5200 Torokszentmiklds, Kossuth u. 135, Pf: 124.) telefaxon (56/590-437) vagy
elektronikus levélben (valasztas@torokszentmiklos.hu) a Térokszentmiklési Helyi Valasztasi
Bizottsagnal (a tovabbiakban: HVB) terjesztheti el.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell:
- a kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétdl
(székhelyétdl) eltér — postai értesitési cimét,
- a kérelem benyujtéjanak személyi azonositojat, illetve ha a kiilfsldon €16,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkez$ valasztopolgar nem rendelkezik személyi
azonositoval, a magyar allampolgarsagat igazol6 okiratanak tipusat és szamat, vagy

Jelolo szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

A fellebbezés tartalmazhatja benyujtojanak telefaxszamat, vagy elektronikus levélcimét.
illetve kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levélcimét. A
fellebbezésben 1ij tények és bizonyitékok is felhozhatok.

INDOKOLAS

Révi Attila maganszemély 2019. szeptember 24. napjan személyesen kifogast juttatott el a
Torokszentmiklési Helyi Valasztasi Bizottsaghoz.

Kifogasdban jelen hatarozattal érintett részében eléadta, hogy a rendelkezésére 4llo
bizonyitékok alapjan tulajdonosi hozzgjarulas nélkiil keriiliek vélasztasi kampanyeszkozok
kihelyezésre az E-on Zrt. tulajdondban 1év6 és a vele szerzddéses viszonyban lévé ESMA Zrt.
altal lizemeltetett Torokszentmiklés Kossuth L. Gt 249. szam elotti, Almasy ut 10. szam elétti,
Szabadsajté utca-Kossuth ut keresztezddésében, Kossuth Gt — Panthy E. at keresztezddésében
1évd villanyoszlopokon. A plakatok a Fidesz-KDNP jelsl8szervezet polgarmester, valamint
kepviseldjeldltjeit hivatott népszerlsiteni. A plakatokon a kiadasért felelés személy neveként
Budai Ferenc keriilt feltiintetésre.
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Allitisanak igazolasara csatolt 13 db fényképet, amelyen egyértelmiien beazonosithaté a
kihelyezés pontos teriilete, valamint 1 videofelvételt, amelyen két személy éppen az egyik
villanyoszlopra helyezi fel a Fidesz-KDNP jel6lészervezet jeloltjének plakatjat. A fentieken
tal egy levelezést az ESMA Zrt. képviseldjével, amelybol kideriil, hogy a kampanyeszkdz
kihelyezésére tulajdonosi hozzajarulast nem adtak. Valamint a beadvanyozo csatolt 2 darab
fot6t az Un. lengdkaros szerkezet kinézetérol.

A beadvanyozo6 nyilatkozata szerint az altala sérelmezett koriilményt 2019, szeptember 23.
napjan észlelte. Mivel a plakatok frekventalt helyen vannak kihelyezve, mindezért vélhet6en a
plakatok ebben az idészakban keriiltek kihelyezésre is, figyelembe véve azon kériilményt is,
hogy a bejelenté hasonlo ligyben, egy fiiggetlen jelslt népszerlsitésére iranyuld valasztasi
plakatok jogellenes kihelyezése miatt nyujtott be valasztasi kifogast 2019. szeptember 20-an.
Amennyiben a kihelyezés az észlelés idépontjanal joval hamarabb tortént volna, minden
bizonnyal a bejelenté hamarabb tett volna bejelentést a fentiek alapjan.

A beadvanyozé a jogellenes kihelyezés tényét arra alapozta, hogy az ESMA Zrt. képviseléje a
fent emlitett levelezésben 2019. szeptember 16. napjan kifejtett allaspontja szerint az oszlopra
torténd plakat ragasztast, ill. farostlemezre, egyéb anyagra ragasztott plakat elhelyezéshez
nem jarultak hozza, azok kihelyezése tulajdonosi hozzajarulas nélkiil tortént. (ESMA Zrt.
képviselojének szdhaszndlata szerint ,illegalisan™) Az Uzemeltet6tdl lehetdség van un.
lengbkaros szerkezet bérlésére, mely szerkezetenként 4 db plakatot tartalmaz. Erre vonatkozé
arajanlatot a jelzett e-mail cimen vagy telefonszdmon lehet kérni.

A beadvanyozé hivatkozott arra, hogy a fénykép, valamint videofelvételek alapjan
megallapithatd, hogy a széban forgd kihelyezett plakatok nem lengékaros plakatok, igy ezek
kihelyezésére a jeloldszervezet nem rendelkezett tulajdonosi hozzajarulassal.

A kifogast benyujto allaspontja szerint a fent felsoroltak sértik a Ve. 144. § (4) bekezdés a)
pontjaban foglalt rendelkezést, miszerint plakatot elhelyezni magantulajdonban 4llé dolgon
kizarélag a tulajdonos vagy a bérld eldzetes, irasbeli hozzajarulasdval lehet. Mindezért kérte,
hogy a valasztasi bizottsag allapitsa meg a jogsértés tényét, a jogsértét tiltsa el a tovabbi
jogszabdlysértéstd] és az eredeti allapot visszaallitaséhoz tegye meg a szitkséges lépéseket.

A Vilasztasi Bizottsadg nyilvanos iilésén targyalta a kifogas elbirdlasat. Elsédlegesen a
Valasztasi Bizottsag azt vizsgalta, hogy a kifogas tartalmazza-e a Ve. 212. § (2) bekezdésében
foglaltakat. Mivel a beadvany torvényben rogzitett tartalmi feltételeknek megfelel ezért azt a
Valasztasi Bizottsag érdemi vizsgalat targyava tette.

A Kuaria Kvk.1.37.476/2014/4., Kvk.1.37.491/2014/3. szam® végzéseiben is megtestesiild
egységes birdi gyakorlat szerint a Ve. 144.§-anak helyes értelmezésébél az kivetkezik, hogy a
valasztasi plakat elhelyezésére kizardlag a Ve. 144.§-anak rendelkezései az irdnyaddak. A
valasztasi szervek a Ve. rendelkezéseinek valo megfelelést vizsgalhatjak, mert a Ve. 144.§-a
egy zart rendszert alkot.

A becsatolt bizonyitékok alapjan megallapitdst nyert, hogy a kihelyezett plakatok
kampanyeszkdzok, amelyek a Fidesz-KDNP jelol6szervezet jeloltjeinek népszeriisitését
szolgaljak, ezaltal alkalmasak a valasztdi akarat befolyasolasara.

A valasztasi bizottsdg a becsatolt bizonyitékok titkrében megallapitotta, hogy a tulajdonos
neveében eljar6 ESMA Zrt. nyilatkozata alapjan Toérokszentmiklos varosban 2019. szeptember
16. napjan egyetlen jelolt, vagy jeloldszervezet sem rendelkezett engedéllyel arra, hogy a
lengdkaros szerkezeten kivill egyéb kampanyeszk6éz kihelyezési mddot alkalmazzon.
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Azonban ezen kortilménybdl nem vezethetd le kivetkezetesen és egyértelmiien az, hogy az
ezt kovetd idészakban sem rendelkezhetett jeldlt, vagy jeloldszervezet tulajdonosi
hozzéjarulassal egyéb kihelyezési mod alkalmazasara. A becsatolt bizonyiték (levelezés az
ESMA Zrt. képviseléjével) keletkezésének idépontja és az észlelés kozott 7 nap telt el. Ezen
id6szak alatt véltozhatott a tulajdonos szolgaltatdi szerzédésfeltételei, de akar a szerzédéses
gyakorlat is a tulajdonos és az ilizemeltetd kozott. Ezek alapjan a Bizottsagnak azt kellett
vizsgalnia, hogy a kihelyezés (észlelés) idopontjdban a jeldldszervezet rendelkezett-e
elézetesen, irasba foglalt tulajdonosi hozzdjarulassal a kampanyeszkozok kihelyezésére.

A fentiek okén egyértelmiien és minden kétséget kizardan nem keriilt bizonyitasra, hogy a
Fidesz-KDNP jelol6szervezet a kifogasban megjelolt teriileteken tulajdonosi hozzajarulas
nélkiil helyezte volna ki a kampéanyeszkozeiket.

A Vilasztasi Bizottsag a rendelkezésére allo adatok alapjan a jogsértés tényét nem tudta
megallapitani, mindezért melldzte a jogszabalysértéstdl valo eltiltas alkalmazasat, valamint az
eredeti allapot helyreallitdsara irdanyulo intézkedés megtételét.

A fellebbezés benytjtasanak szabalyait a Ve. 10. § (1)-(3) bekezdései, 221. §-a7 223-225 §-ai
hatdrozzak meg. A fellebbezés benyujtasa az illetékekrol sz616 1990. ev1 \{' . torvény 33. §
(2) bekezdés 1. pontja alapjan illetékmentes.

Torokszentmiklés, 2019. szeptember 27.

A hatarozatrdl értesiil.
1. Révi Attila : I
2. Fidesz-KDNP

3. Irattar



