JEGYZOKONYV

Késziilt: Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag 2019. 4prilis 24. napjan megtartott nyilvanos
iilésén

Helye: Polgarmesteri Hivatal 228-as szamu targyaldterme

Jelen vannak: Fejér Ilona a bizottsag elnoke
Antalicz Ildiké képviseld
Koviacs Laszlo képviseld
Kozéak Mihaly bizottsagi tag
Kovacs Géabor bizottsagi tag
Tekse Andras bizottsagi tag

Tanacskozasi joggal:
Dr. Libor Imre jegyz6
Dr. Monoki Bernadett aljegyz6

Abrahamné Kada Eva kozpénziigyi osztalyvezetd helyettes
Kleinné Nagy Magdolna miiszaki osztalyvezetd helyettes
Marsi Péter kabinetvezet6

Szegd Janos hat6sagi osztalyvezetd

Csomor Adrienn jegyzokonyvvezetd

Fejér Ilona a bizottsag elnGke kdszont mindenkit a bizottsag mai iilésén. Megallapitja, hogy a
bizottsag megvalasztott 7 tagjabol 6 f6 jelen van, hatirozatképesek, az iilést megnyitja.

A jegyzOkonyv hitelesitésére felkéri Kovacs Gdabor bizottsagi tagot, aki vallalja a
jegyzokonyv hitelesitését.

Az irasban kikiildott nyilvanos napirendi pontokkal kapcsolatban javasolja, hogy a 2. pontként
szereplé TM.GF Kft. mérlegbeszamoldjardl szolod elbterjesztést utolsé napirendi pontként
targyalja meg a bizottsag, mivel ligyvezetd Gr késébb érkezik meg az iilésre. Ennek helyére 2.
napirendi pontként javasolja az ilés elott érkezett siirgdsségi inditvanyt betenni, a

Torokszentmiklosi Kézilabda Egyesiilet sporttimogatasival kapcsolatos rendellenességek
kivizsgalasardl sz616 el6terjesztést.

Napirenddel kapcsolatban sem kérdés, sem mas javaslat nem hangzik el.

Szavazasra teszi fel a modositassal a napirendet. Szavazas utan megallapitja, hogy a bizottsag
jelenlévo 6 tagja 6 igen egyhangu szavazattal meghozta kévetkezd hatarozatat.
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Hatarozat

Napirend elfogadasarol



Torokszentmiklos Vérosi Onkormanyzat Képviselo-testiiletének Pénziigyi és Varosfejlesztési
Bizottsaga a 2019. 4prilis 24. napjan megtartott nyilvanos iilésén a kovetkez6 napirendet
fogadta el:

Nyilvdnos napirendi pontok:

A vasarok és piacok fenntartasarél sz6lo 31/2015. (X.30.) 6nkormanyzati rendelet
1 moédositasarol
' El6terjesztd: Markot Imre polgarmester
Szakel6add: Dr. Monoki Bernadett aljegyz6
A Torokszentmiklosi Kézilabda Egyesiilet sporttaimogatasaval kapcsolatos
) rendellenességek kivizsgalasa
’ El6terjeszté: Markot Imre polgarmester
Szakel6ado: Dr. Libor Imre jegyzd
Palyazati igény benyujtasinak jovahagyasa a telepiilési onkormanyzatok
3 rendkiviili inkormanyzati tamogatas igénylésére
’ El6terjesztd: Markot Imre polgarmester
Szakelbado: Abrahamné Kada Eva osztalyvezetd helyettes
A pénzbeli és természetben nyujtott szocidlis és gyermekvédelmi ellatasokrol sz6l6
4 3/2019. (1.31.) inkormanyzati rendelet moédositasarél
' Eldterjeszté: Markot Imre polgérmester
Szakel6ado: Szegd Janos osztalyvezetd
Beszamolo a kozteriilet-feliigyelet 2018. évi tevékenységérol
3. El6terjeszté: Markot Imre polgarmester
Szakel6add: Szegd Janos osztalyvezetd
Besziamolé a mezoori szolgalat 2018. évi tevékenységérol
6 Elbterjeszté: Markot Imre polgarmester
Szakel6add: Szegd Janos osztalyvezetd ]
Az 5200 Torokszentmiklos, Tancsics M. u. 3. szam alatti bazisallomas bérleti
7 szerzodés médositasarol
’ El6terjesztd: Markot Imre polgarmester
Szakel6add: Kleinné Nagy Magdolna osztalyvezetd helyettes
5200 Torokszentmiklés, Ipar it 2. szim alatt talilhaté 1. szima miihely
3 bérbeadasa, bérlo kijeloléssel
' El6terjesztd: Markot Imre polgarmester
| Szakel6ado: Kleinné Nagy Magdolna osztalyvezetd helyettes
5200 Torokszentmiklés, Dézsa Gy. at 17. szam alatt talalhatoé TDA WOOD Kift.
9 bérbeszamitasa
' El6terjeszto: Markot Imre polgarmester
s Szakeldado: Kleinné Nagy Magdolna osztalyvezetd helyettes
5200 Torokszentmiklos, Toldi u. 8. szam alatt talalhato lakas bérbeadasa
10. El6terjeszt6: Markot Imre polgarmester
Szakeldadé: Kleinné Nagy Magdolna osztalyvezetd helyettes
5200 Torokszentmiklos, Batthydny at 87-91. szam 3. emelet 19. ajté alatt talalhato
1 Fecske lakas bérbeadasa palyazat utjan
" | El6terjeszto: Markot Imre polgérmester
Szakel6add: Kleinné Nagy Magdolna osztalyvezetd helyettes




5200 Torokszentmiklés, Kossuth L. u. 127. szam 1. 1épcséhaz 1. emelet 1.ajté alatt
talalhato lakas bérbeadasa

12 El6terjeszté: Markot Imre polgarmester

Szakel6ado: Kleinné Nagy Magdolna osztalyvezet6 helyettes

Eloterjesztés a TM.GF Torokszentmiklosi Gazdasagfejleszto Kft. 2018. évi
13. | mérlegbeszamoldjanak elfogadasarél

El6terjeszt: Marsi Péter ligyvezetd

1. NAPIRENDI PONT

A vasarok és piacok fenntartasarél szolo 31/2015. (X.30.) énkormanyzati rendelet
moédositasarél

Dr. Monoki Bernadett aljegyz6 ismerteti, hogy a ,,Z6ld varos” projekt keretén beliil a piac
felujitasra keriil, emiatt a piac teriiletét bizonyos id6szakokban nem tudjak az arusok és a
vasarlok igénybe venni. Varhatéan méjus 15-én is lesz egy olyan rész, ami felGjitasra kertil, és
bar folyamatosan adjak at azokat a részeket, ahovad az arusitast tudja a Kommunalis Kft.
ligyvezetdje atszervezni, azonban varhatéan majus 15-€t6l nem lesz annyi piacrész atadva,
hogy az 6sszes szerzddott partner helyigényének eleget tudjon tenni. Ezért ideiglenesen ki kell
jelolni egy masik teriiletet addig az id6pontig, amig nincs meg a hely.

Ugyvezetd ur tobb teriiletet is megvizsgalt és a legjobb megoldasnak a Téancsics Wti
parkolonak az ideiglenes piaci teriiletté nyilvanitasat javasolta. Mivel a piac teriileteit az
onkorményzati rendelet szabalyozza, ezért még ha ideiglenesen is, modositani kell a
rendeletet, hiszen Gjabb tertilet keriil bevonasra. Holnap a testiileti iilésen lesz képviselete a
Kommunalis Kft-nek, most nem tudnak jelen lenni.

(Tekse Andras bizottsagi tag kiment a targyaloterembél, a bizottsag 1€tszama 5 £6.)

Kérdések

Kozak Mihaly bizottsagi tag kérdése, hogy nem lenne-e célszerlibb a csarnokkal szembeni
parkoldt piaci teriiletté¢ nyilvanitani? Meddig tart ez az allapot? Egyébként az elbterjesztést
tudja tamogatni.

Dr. Monoki Bernadett valasza, hogy nem megfelel6 a teriilet. Azt nem tudjak, hogy meddig
lesz ez az allapot, de a kivitelezés befejezéséig lesz ez az allapot. A teriileteket folyamatosan
adjak at, de biztos idépontot még nem tud mondani.

Dr. Libor Imre jegyz6 hozzateszi, hogy a projekt befejezésének idépontja 2020.

Fejér Ilona a bizottsdg elnokének meglatasa, hogy igy még kevesebb parkolohely marad,
piacnapokon igy is nehéz parkolohelyet talalni.

Kovacs Laszlo képviseld kérdezi, miért Dr. Majtényi Erzsébet jegyz6 szerepel a rendeleten?
Meddig marad ott a neve?

Dr. Libor Imre jegyz6 valasza, hogy orokre ott marad, mert 6 volt a jegyz0, amikor a
rendelet megalkotasra kertilt.




Tobb hozzaszélas nem hangzik el.

Fejér Ilona a bizottsdg elndke szavazasra bocsatja a rendelettervezetet. Szavazas utan
megallapitja, hogy a bizottsdg jelen 1évé 5 tagja 5 igen egyhangli szavazattal meghozta
kovetkezd hatarozatat.
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Vasarok és piacok fenntartasarél szolé 31/2015.(X.30.) onkormanyzati rendelet
modositasarol

Torokszentmiklés Varos Onkormanyzat Képviselo-testiiletének Pénziigyi  és
Vérosfejlesztési Bizottsaga megtargyalta és elfogadta a vasarok és piacok
fenntartasarol szolé 31/2015.(X.30.) 6nkormanyzati rendelet moédositasarol szolo
rendelettervezetet, amelyet a Képvisel6-testiiletnek elfogadasra javasol.

Err6l értesiil:
1. Markét Imre polgarmester
2. Dr. Libor Imre jegyz6
3. Irattar

2. NAPIRENDI PONT

A Torokszentmiklési  Kézilabda  Egvesiilet  sporttamogatasaval  kapcsolatos
rendellenességek kivizsgalasa

Dr. Libor Imre jegyzé ismerteti a stirgdsségi inditvany kapcsan, hogy az &nkorményzat a
mai napon kapta meg azt a vélaszlevelet a Karcagi Szakképzési Centrumtdl, amire az aprilis
12-i {ilésen is tortént utalas. A rendkiviili testiileti {ilésnek is ez volt a tém4ja, amit bizottsag
nem targyalt, tehat a bizottsag kiilsés tagjai az anyaggal nem taldlkoztak.

A rendkiviili ilés témaja volt, hogy a Tor6kszentmiklési Kézilabda Egyesiilettel kapcsolatban
informdlisan felmeriilt problémak tekintetében milyen dontés sziilessen a sporttdmogatas
kérdésében. Minden képviselé kapott Tomecsko-Hunyadi Tamastol e-mailen tajékoztatast,
hogy a Torokszentmiklosi Kézilabda Egyesiiletnek jelentds tartozésa van vele szemben, s6t
megnevezett a levelében mas személyeket is, akiknek tudomdsa szerint szintén tartozik a
TKE. Kifogasolta, milyen alapon kapott sporttamogatast az egyesiilet. Ennek fliggvényében
elindult egy bels6 vizsgalat.

Tartja magat tovabbra is a 12-i iilésen elhangzottakhoz, miszerint a sporttamogatas az
egyetlen olyan tamogatasi forma a vérosban, amelyet a Képviseld-testiilet rendeleti iton
szabalyozott, tehat jogszaballya alakitotta a hozzaférés feltételrendszerét, attdl eltérni nem
lehet, és egyértelmilen behataroltak, mik azok a feltételek, amelyekkel a sportegyesiiletek
kizarjdk magukat a tamogatasi formabol. Tobbek kozott, ha a palydzat benytjtdsanak
idépontjaban — ez ebben az évben 2019. marcius 8. napja volt — az Oonkormanyzat vagy
kozintézmény felé barmilyen tartozasa van, az kizard ok, illetve ha koztartozasa van az adott
egyesiiletnek, az szintén kizaré ok.

Az e-mail, amit Tomecsko-Hunyadi Tamas kiildott, nem valositja meg azt a feltételt, hogy a
sporttamogatasbol kizarhato lenne barmelyik sportszervezet, fliggetleniil att6l, hogy mennyi
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tartozasa van és midta all ez fenn. Bar el kell ismerni, amit Serf6z6 Istvan képviseld ur
felvetett a testiileti ilésen, hogy a palyazati kiiras e tekintetben mast tartalmaz, igaza van,
mégis azt gondolja, hogy olyan feltételrendszer is szerepelhet a palyazati kiirasban, amely a
rendelet sz6vegében nem kdszon vissza, de ahhoz jogkdvetkezményt a palyazat kiir6ja nem
fiizhet. Viszont ha olyan valotlan adatot szolgaltat a palyazo, amit a rendelet feltételként szab,
akkor megvalosulhat az a kitétel, hogy nem jogosult a tdmogatasra és ki lehet zarni a
tamogatasi rendszerbol.

Felmeriilt informalisan akkor, hogy a TKE nemcsak maganszemélyeknek, hanem
kézintézménynek is tartozik, ezzel kapcsolatban megkeresést is inditottak, de az aprilis 12-i
iilés napjaig valasz nem érkezett. Ezért nem is lehetett megalapozottan azt eldonteni, hogy
jogosult volt-e a tamogatas igénybevételére a Torokszentmiklosi Kézilabda Egyesiilet, vagy
sem. Mivel polgarmester Ur nem kivanta ennek a terhét egyediil felvallalni, ezért alternativ
javaslatokkal a Képviselo-testiilet elé tarta bizottsagi targyalasok nélkiil annak eldontését,
hogy a TKE részére felfiiggesztésre keriiljon-e a sporttamogatasi Osszeg, amig nem
rendezddik a kérdés, vagy kiutaldsra keriiljon a tdmogatas elsé részlete. Mivel pénteken volt
az {lés, hétfén hajnalban a Kézilabda Egyesiilet indult volna kiilfoldi sportversenyre, ahol
mindenképpen sziikséges volt a tAmogatas. A Képviselo-testiilet ugy dontott, tébb modositd
javaslat mellett, hogy végiil az el6terjeszté ,,B” javaslatat fogadja el, amely szerint az odaitélt
1,5 milli6 forint sporttdmogatés els6 részletét engedte kifizetni a sportszervezet részére. Ez
meg is tortént, a 750.000 forintot a TKE még azon a napon megkapta. A mai napon pedig
megérkezett a megkeresett intézmény valasza, hogy 2019. marcius 8. napjan volt lejart
tartozdsa a Torokszentmiklosi Kézilabda Egyesiiletnek a kozintézménnyel szemben, amit a
mai napig nem rendezett.

Ez egy olyan koériilmény, amely a TKE-t kizarja a sporttimogatas lehetdségébdl, nem volt
jogosult palyazatot benyujtani, valotlan adatot szolgaltatott a palyazatdban. Figyelembe véve
azt, hogy a szerz6dés ala lett irva, még a rosszhiszemuséget is feltételezhetik a TKE részrél,
bar ez csak vélelem. A sportrendelet egyértelmilen kimondja, hogy kézintézmény felé nem
lehet a benytjtas idépontjaban lejart tartozasa, ez most bizonyossagot nyert, hogy a TKE-nek
volt. A rendelet ugy nyilatkozik, hogyha valaki valétlan adatot szolgaltat e tekintetben, akkor
ki kell zarni 1-3 évig a sporttdmogatds rendszerébdl. Az elbterjesztd 2 évet javasol a
Képviselo-testiiletnek a kizarasra.

Kérdések

Kovacs Laszlé képviseld kérdése, hogy amennyiben megszavazasra keriil a javaslat, mi lesz a
kifizetett els6 részlettel, a 750.000 forinttal?

Dr. Libor Imre jegyz6 valasza, hogy a szerzédést azonnali hatallyal mondana fel az
Onkormanyzat, szerz6désszegés cimén. Ilyenkor az eredeti allapotot vissza kell allitani, ami
azt jelenti, hogy az egyesiiletnek vissza kell fizetnie a 750.000 forintot. Azt nem tudja, milyen
moédon tudja az onkormanyzat behajtani, ha nincs 6nkéntes fizetés. Lehet inkasszd, de adott

esetben akdar birdsagi végrehajtas is.
Hozzaszo6lasok
(Tekse Andrés bizottsagi tag visszaérkezett a targyaldterembe, a bizottsag 1étszama 6 £06.)

Fejér Ilona a bizottsdg elndke nagyon sajnalja, hogy ez a torténet igy fejezddik be.
Felvetédik benne, hogy akar a tobbi szervezet esetében is lehetne vizsgalni, hogy valdsak-e



azok az adatok, amiket k6zdlnek, nincs-e barmilyen koztartozasuk. Johiszemiien jar el a
bizottsdg vagy az dnkormanyzat, amikor vizsgalja a palyazatokat.

Dr. Libor Imre jegyz6 Ugy gondolja, hogy amikor egy polgari jogviszony jon létre, ez
alapjan mindkét fél részérdl a johiszemiiség feltételezett, tehat nem lehet ugy szerz6dést kotni,
hogy azt gondoljak, hogy rosszhiszemiien jar el. Amikor felmeril ilyen koriilmény, akkor
mindenképpen ki kell vizsgélni, de Ggy megallapodast kotni, hogy azt feltételezzék, hogy
rossz Uton jar a masik, nem illeszkedik a jogviszonyba. Egyébként valds a felvetés, mert
mégiscsak kozpénzrél beszélnek, és ha nem tudjdk ezt visszaszedni, nem jogosult az
egyesililet, hogy kézpénzt koltson el.

Kovacs Laszlé képviselé megjegyzi, hogyha nincs egy képviselo tarsuk, aki mindent megtett
azért, hogy ez a dolog kideriiljon, akkor ez a dolog nem keriil eld. Sajnos eldkeriilt. Ha
elkezdenék a tobbi egyesiiletet is vizsgalni, vajon el6keriilne-e mashol is hasonl6?

Fejér Ilona bizottsagi elndkben az a gondolat meriilt fel, hogy amikor egy maganszemélynek
van tartozasa az egyesiilet felé és kor e-mailt kaptak, az visszasnak tiint, viszont ezek mar
makacs tények, amikor koézintézmény felé van tartozasa egy egyesiiletnek és azt le is
igazoljak. Mas fényben tiinteti ez fel elétte is az egyesiiletet, hiszen nyilvan tudtak rola. Nem
arrol van sz6, hogy megfeledkeztek errdl, hiszen lejart tartozasrdl van szo.

Dr. Libor Imre jegyz6 tajékoztat, mivel siirgdsségi inditvanyrol van sz6, az egyesiilet
vezetbje valdszinileg nem tud még errdl a dologrél, de a mai napon kikuldték neki a
meghivét a holnapi testiileti {ilésre, valamint az anyagot, amit a Képviselo-testiilet targyalni
fog. Ha megjelenik az egyesiilet képviseldje a testiileti iilésen, ott tudnak kérdést intézni felé.

Fejér Ilona bizottsagi elndk véleménye, hogy az egyesiiletben sportolé gyerekekkel,
szlilékkel, sportolokkal szemben nagy arculcsapés ez. Az § dolguk lesz az, hogy a vezetével
hogyan szamolnak el. Ezek utan nem az 6nkormanyzatot kell okolni, hogy vissza lett vonva a
tamogatast, hanem egymas kozott kell lerendezniiik.

Tobb hozzaszélas nem hangzik el.

Fejér Ilona a bizottsag elnoke szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot. Szavazas utan

megallapitja, hogy a bizottsag jelenlévd 6 tagja 4 igen szavazattal, 2 tartdzkodds mellett

meghozta kdvetkez6 hatarozatat.
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Hatarozat

A Torokszentmiklési Kézilabda Egyesiilet tamogatasanak feliilvizsgalatardl
Torokszentmiklés Véros Onkorményzat Képviselé-testiiletének Pénziigyi  és
Varosfejlesztési Bizottsaga megtargyalta és elfogadta a Torokszentmiklosi Kézilabda
Egyesiilet tamogatasanak feliilvizsgalatardl sz6lo hatarozattervezetet, amelyet a

Képviselo-testiiletnek elfogadésra javasol.

Errél értesiil:
1. Markét Imre polgarmester



2. Dr. Libor Imre jegyz6
3. Irattar

3. NAPIRENDI PONT

Palyazati_igény benyujtasinak jovahagyasa a telepiilési onkormanyzatok rendkiviili
onkormanvzati tAmogatas igénylésére

Abrahimné Kada Eva osztalyvezet$ helyettes ismerteti, hogy Magyarorszag Kormanyanak
beliigyminisztere és pénziigyminisztere palyazatot hirdetett idén is rendkiviili nkorményzati
tamogatas benyujtasdra. Ezt a tdmogatasi format idén 2 alkalommal lehet benytjtani,
legkésébb szeptember 30-ig. Ebben az évben egy uj tamogatdsi format épitettek be a
palyazatok kozé, az 6nkormanyzati tiizoltésaggal kapcsolatban lehet igényelni koltségvetési
tmogatast. Ez az informaci6 idén is kissé késve érkezett, igy az dnkormanyzatnak aprilis 18-i
hataridével volt lehet6sége palyazni. Ezt a rendszerben az Onkormdnyzat megtette. A
palyazati referenst6l kapott informacié alapjan lehet6ség van arra, hogy az dnkorményzat a
képviselO-testiileti hatdrozatot, ami sziikséges a palyazat elbirdlasdhoz, a hidnypdtlas
idészakaban tegye meg. Az 6nkormanyzati tlizoltosag parancsnokdval egyeztetve a timogatas
legnagyobb Osszegére, 11.133.428 forint Osszegre nyujtott be palyazatot az Snkormanyzat.
Kéri a bizottsagot, hogy utoélagosan hagyja jova a palyazat benyujtasat.

Kérdés
Kozak Mihaly bizottsagi tag kérdése, hogy sajaterdt kell-e biztositani a palyazathoz?
Abrahamné Kada Eva osztalyvezeté helyettes vélasza, hogy nem sziikséges.

Tdbb kérdés és hozzaszolas nem hangzik el.

Fejér Ilona a bizottsag elnoke szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot. Szavazis utan
megallapitja, hogy a bizottsag jelen 1év6 6 tagja 6 igen egyhangu szavazattal meghozta
kovetkezo hatarozatat.

73/2019. (IV.24.) PVB
Hatarozat

A Téorokszentmiklés Varosi Onkormanyzat rendkiviili énkormanyzati tAmogatisara
vonatkozo tamogatasi igény benyujtasarol

Torokszentmikléos Véaros Onkorméanyzat Képviselo-testilletének Pénziigyi  és
Viérosfejlesztési Bizottsaga megtargyalta és elfogadta a Torokszentmiklosi Kézilabda
Egyesiilet tamogatisanak feliilvizsgalatarol szo6lé hatarozattervezetet, amelyet a
Képvisel6-testiiletnek elfogadasra javasol.

Errol értesiil:
1. Markot Imre polgédrmester
2. Dr. Libor Imre jegyz6
3. Irattar



4. NAPIRENDI PONT

A pénzbeli és természetben nyujtott szociidlis és gyvermekvédelmi ellatiasokrol szélo
3/2019. (1.31.) 6nkormanyzati rendelet médositasarol

Szegé Janos osztilyvezetd ismerteti, hogy a pénzbeli és természetben nyujtott szocidlis és
gyermekvédelmi ellatasokrol szolé Onkormanyzati rendelet modositdsa valt sziikségessé.
Torokszentmiklos teriilletén nagy szamban talalhatéak illegalis hulladékleraké helyek, melyek
felszamoldsa jelent6s tobbletmunkaval ¢és teherrel jar az Onkormanyzatnak. A
hulladékszallitast végz6 Kommunalis Kft-vel tortént egyeztetés soran megallapitast nyert,
hogy a telepiilés belteriiletén €16 polgarok jelentds része nem veszi igénybe a telepiilési szilard
hulladékkal és szelektiv hulladékkal kapcsolatos kotelezd helyi kozszolgaltatast. Ennek
kapcsan a Hatosagi Osztaly megkezdte mind a maginszemélyek, mind a koziiletek
vizsgalatat, hogy mely személyek nem rendelkeznek hulladékszallitasi szerz6déssel. Ezen
magatartasi forma a 1/2015. dnkormanyzati rendelettel, a k6zosségi egyiittélés szabalyaival
ellentétes magatartas, amely kdzigazgatasi birsag szankciot von maga utan.

A Dbizottsagot tajékoztatja, hogy ezeknek az eredménye az alabbiak szerint alakult.
Kereskedelmi tevékenységet végzo szervezetek koziil 151-nek nincs kommunalis szerzédése,
maganszemélyek koziil 321 fének nincs. Az ezzel kapcsolatos hatdsagi eljarasok folyamatban
vannak.

A rendelet kapcsan ugy vélik, hogy a kézszolgaltatas igénybe vételének egyik gatja az lehet,
hogy anyagi helyzetik nem teszi lehet6vé, hogy a szocidlisan raszorult személyek
hulladékgytijté edényt vasaroljanak, ezért sziikséges a szocidlis raszorultsag vizsgalatat
kovetden természetbeni juttatasként hulladékgytlijté edényt biztositani az arra jogosultaknak.
Az onkormanyzat be kivanja vezetni azon természetbeni tdmogatést, amely egy alkalommal,
egy ingatlan tulajdonosnak vagy hasznalonak adhatd. Ennek feltétele, hogy a tamogatast
igényl6 szocidlisan raszorult legyen, illetve rendelkezzen olyan érvényes szerzédéssel, amely
bizonyitja, hogy a telepiilési szilard hulladékkal kapcsolatos kdtelezd helyi kozszolgaltatast
igénybe veszi. Ez utalo magatartds lenne, hogyha bevezetésre keriil ez az 6nkormanyzati
tamogatdsi forma, ez a 321 f6, akinek nincs még szerzodése é€s szocidlisan raszorult is lehet
kozottiik, akkor 6sztonz6 hatasa lenne a szerzddéskostésre, mert e nélkiil szociélis ellatas nem
vehetd igénybe. A tdmogatés természetben torténne, a Polgarmesteri Hivatalnal kell kérelmet
eléterjesztenie az arra jogosultnak, ezt kovetden a hatésdgi hatdrozattal a Kommunalis
Nonprofit Kft-nél kell jelentkeznie az edény atvételére. Arajanlatot kértek a Kommunalis Kft-
t6l, a 120 literes edény ara 6287 Ft/db, a 60 literes edény ara 7493 Ft/ db.

A rendeletmodositas f6 célja a szerz6déskotési kitelezettség betartasa, a jogkdvetd magatartas
Osztonzése, és az illegalis hulladéklerakasok csokkentése. Kéri az eldterjesztést elfogadni.

Kérdések

Kozak Mihdly bizottsagi tag ugy értette, hogy 151 kereskedelmi egység nem rendelkezik
szerz0déssel. Nem érti, hogyan fordulhat ez elé. Ok hova teszik a szemetiiket? Milyen
szankcioja van ennek visszamendleg?

Szegé Jamos osztilyvezeté valasza, hogy a szankcio a kozigazgatdsi birsdg a kozosségi
egylittélés alapvetd szabdlyaival kapcsolatban van. Visszamenélegesen a birsag
meghatarozasat azért nem tudjak, mert a szerz6désszegés ténymegallapitasa most torténik,
visszamendleges szankciot nem tudnak kiszabni. Arra, hogy hogyan fordult ez eld, nem tud
valaszolni.



Dr. Libor Imre jegyz6 hozzateszi, hogy 2018 decemberében a KépviselO-testiilet elfogadta a
hulladékgazdalkodési koncepcidt. Ez alapjan késziilt egy intézkedési terv, aminek elkezd6dott
a végrehajtasa. Tobbek kozott ez is szerepelt benne, mint végrehajtandoé intézkedés. A
koncepciobdl kivilaglik, hogy az illegalis hulladéklerakasok egyik tamogaté pillére az, hogy
durvan 300 haztartasban nincs szerz6dés kotve, illetve a koziiletek, amelyek nem kotottek
kozszolgaltatasi szerzodést. A helyi rendeletnek van olyan passzusa, hogy azoknak a
koziileteknek nem kell kozszolgaltatasi szerz6dést kotni - ezaltal kozszolgéltatasi dijat sem
fizetni -, amelyeknél van maganszemély bejelentve, aki mar kotott szerzodést. Feltétel még az
is, hogy ne keletkezzen a gazdasagi tevékenységbdl hulladék. A koziiletek ezt évek 6ta ki is
jatsszak, hiszen nehezen elképzelhetd, hogy egy vendéglaté egységben nem keletkezik
hulladék. A koncepcionak is az volt a 1ényege, hogy ezeket koziileteket is be kell vonni és a
maganszemélyeket is. Hogy miért maradhatott igy? Véleménye szerint, mindaddig, amig a
hulladékgazdalkodas rendszere atalakitisra nem keriilt, addig a mindenkori kdzszolgaltatonak
nem volt érdeke, hogy ezeket a rejt6zkdodd hulladékgyarakat feltarja, azért, mert aki nem
kotott hulladékszallitasi szerz6dést, azért nem tette, mert nem akart és dijat sem akart fizetni.
A kozszolgaltatonal felhalmozddott volna olyan kintlévdség, amivel nem tudott volna mit
kezdeni, ezért azt gondolja, hogy a kézszolgaltaté nem torekedett arra, hogy feltarja ezeket a
visszds helyzeteket, de ez nem helyi probléma, hanem orszagos. Azzal, hogy a
hulladékgazdalkodas rendszere atalakult és az allam szedi be a kozszolgdltatisi dijat, a
kintlévoség kezelése €s beszedése is allami feladat lett, a kdzszolgaltatok mentesiiltek. A
kozszolgaltatd megkap egy fix dijat a kukaholdingtél, nem befolydsold tényezd, hogy
mennyien fizetik a kozszolgaltatasi dijat. A jovOben minél tobben veszik igénybe a
kozszolgaltatast, annal jobban jar a kozszolgaltato, hiszen a kozszolgéltatasi dijat noveli,
fiiggetleniil attdl, hogy az adott személy fizeti, vagy nem fizeti a dijat. Ha mds szempontbol
nem is volt jo az atszervezés, abbdl a szempontbdl mindenképpen az, hogy a ,,potyautasok™
felderitése a kozszolgaltatd érdekévé is valik. Ennek Osszeszinkronizaldsa megtértént, ami
hatalmas feladat volt, utcarol utcara haladtak és feltartdk, hol van szerzddés, hol van
mentesség. Csak becsiilt szamuk volt, mindig 1000 héztartasban gondolkodtak. Amennyiben
el tudjak érni, hogy azokndl a héztartasokndl és koziileteknél, ahol azért nem gy(jtéttck a
hulladékot mert nem volt gylijté edényzetiik, vagy kozszolgdltatds nem ¢érintette az
ingatlanjukat, biztos, hogy ott is keletkezett szemét és valamilyen médon megszabadultak
téle, ezt az egyik problémaforrast orvosolnd ez a rendelet. Masfél éve volt a testiilet el6tt egy
rendelettervezet, az napirendrdl levételre keriilt, mert olyan fennhangok jottek a testiileti tagok
rész€rdél, hogy igazsagtalan azokra nézve, akik sajat forrasbol be tudtdk szerezni az
edényzetet. A kozOsségi érdeket és célt kellene nézni, amikor meghozza a dontést a bizottsag
¢és a testillet, hiszen azok érdekeit is szolgalja, akik sajat forrasbdl ki tudtdk gazdalkodni a
gyljté edényzet arat és meg is vették. Ha az illegalis hulladék-lerakatokat nem tudjdk
csOkkenteni vagy visszaszoritani, kdzegészségligyi problémdk is fellépnek, ami minden
varoslakot érinthet.

Hozzaszolasok

Kovacs Laszlo képvisel6 tamogatja a rendeletet, mert ami szemét ezekbe a kukakba keriil,
legalis helyre keriil. De ha valakit érdekel, megmutatja a varos kivezetd részén 1évé lerakott
szemetet, aminek 80%-a nem fér a kukédba. Televiziéburok, hiitégépburok, stb. Ezt nem oldja
meg ez a rendelet, bar a pelenkdk, amik kébméterszamra vannak az utszéleken, azokat el
lehetne vinni, de ez kb. 20%-a annak, ami oda ki van dobva, a tobbi nem is fér a kukaba.



Fejér Ilona a bizottsag elndke kicsit szkeptikus ezzel kapcsolatosan, hogy mennyire lesz
majd célravezetd az intézkedés. Reméli, hogy valamit sikeriil elérni, de a gyakorlatban fog
igazén kideriilni. Fél éven beliil lehet latni a hatasat, reméli, hogy fognak visszajelzést kapni.

Szegdé Janos osztilyvezetd elmondja, hogy nyilvéntartas fognak vezetni, ami tartalmazni
fogja, hogy kik kaptak jogosultsidgot. A probléma megolddsa alternativaként szolgal, a
lakossag sztonzését szolgalja. Ossze tudjak majd hasonlitani a Kommunélis Kft-nél 1évé
szerzOdések valddisagaval, hogy kik rendelkeznek szerzodéssel és kik nyujtottak be kérelmet.

Tobb hozzaszolas nem hangzik el.

Fejér Tlona a bizottsig elndke szavazasra teszi fel a rendelettervezetet. Szavazas utan
megallapitja, hogy a bizottsag jelen 1évé 6 tagja 6 igen egyhangl szavazattal meghozta
kovetkezd hatarozatat.

74/2019. (IV.24.) PVB
Hatarozat

A pénzbeli és természetben nyujtott szocialis és gyermekvédelmi ellatasokrol szolo
3/2019.(1.31.) 6nkormanyzati rendelet moédositasarol

Torokszentmikléos Varos Onkorméanyzat Képviseld-testiletének Pénziigyi  és
Varosfejlesztési Bizottsaga megtargyalta és elfogadta a pénzbeli és természetben
nyujtott szocialis és gyermekvédelmi ellatasokrdl szolo 3/2019.(1.31.) dnkormanyzati
rendelet moédositasardl szold rendelettervezetet, amelyet a Képvisel6-testiiletnek
elfogadasra javasol.

Errdl értestil:
1. Markoét Imre polgarmester
2. Dr. Libor Imre jegyz6
3. [Irattar

5. NAPIRENDI PONT

Beszamolé a kozteriilet-feliigyelet 2018. évi tevékenységérol

Szegd Janos osztalyvezet$ ismerteti az elGterjesztést.

Kérdés nem hangzik el.

Hozzaszolas

Kozak Mihaly bizottsagi tag az elbterjesztés utolsd6 mondatat olvassa, ami ugy szol, hogy
,,minél szorosabbra fiizziik az egyiittmiikodést a renddrséggel, polgardrséggel, kiilonbozod

szervezetekkel....” Még a legfontosabbat odatette volna, hogy a lakossaggal.

Tekse Andras bizottsagi tag a beszamoldt tdmogatja. A késobbiekre vonatkozdan a
kozteriilet-feliigyelok tevékenységének az épitéshatosdggal vald egyiittmiikddést szeretné
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olyan forméban, hogy a kozteriilet-feliigyelet a kozteriiletet figyeli, de a kdzteriilet része az
épitett elem is. Olyan beavatkozasokat észlel, ami a lakos vagy a cég primitivségét arulja el,
fel kell, hogy tlinjon barkinek. Ebben kellene egyiittm{ikodés az épitéshatosaggal, mert nem
érez visszatartd er6t, mivel a lakossag j6 gazddja nem tud lenni a sajatjanak, ugyanakkor a
kontroll sem megfelel6, vagy nincs tekintély. Egyszer javasolta, hogy a képviselok tegyenek
sétat kéthavonta a vérosban, mert van olyan telepiilés, ahol ettd] rettegnek, és nem tesznek
olyat, amit nem szeretnék, hogy észrevegyék. Ezen a teriileten lépjenek majd, az
¢pitéshatosag hatékonysagat szolgilna ez. A gyakorlat alapjan, ha kétséges észrevételek
vannak, a f6épitészt is meg lehet keresni, hogy mennyire jogszertien helyeztek el kiilonbézé
elemeket vagy végeztek atalakitdsokat, killonosen a véros frekventalt helyén, ahol
épiilettorzoként jelentek ezek meg. Kapcsolatba kell 1épni a tulajdonosokkal, hogy ne
tegyenek olyanokat, amiket elkGvetnek.

Tobb hozzaszolas nem hangzik el.

Fejér Ilona a bizottsag elndke szavazasra teszi fel a beszamolot. Szavazas utan megallapitja,
hogy a bizottsag jelen 1év6 6 tagja 6 igen egyhangu szavazattal meghozta kévetkezd
hatarozatat.

75/2019. (IV.24.) PVB

Hatarozat

A kozteriilet-feliigyelet 2018. évi tevékenységérdél szolo beszamolé elfogadasarol
Torokszentmiklos Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi  és
Virosfejlesztési Bizottsaga megtargyalta és elfogadta a kozteriilet-feliigyelet 2018. évi

tevékenységérél szolé beszamolo elfogadasardl szol6 hatarozattervezetet, amelyet a
Képviseld-testiiletnek elfogadésra javasol.

Errdl értestil:
1. Markét Imre polgarmester
2. Dr. Libor Imre jegyz6
3. Irattar

6. NAPIRENDI PONT

Beszamolo a mez6ori szolgdlat 2018. évi tevékenységérol

Szegd Jamos osztalyvezeté ismerteti, hogy elkésziilt a mezo6ori szolgalat 2018. évi
beszdmoldja, amely jelen elSterjesztés mellékletét képezi. Torokszentmikloson 1998 dta
mikddik mez86ri szolgalat, az elmult 20 évben jelentdsen sikeriilt a tulajdon és vagyon elleni
blincselekmények kiilteriileten torténd visszaszoritisa. Kovetkezetes és kitarté6 munkéaval
sikeriilt a szolgalat tekintélyét kiépiteni és a teriileten vald jelenlétével a szabalytalansagokat
megelézni. A mez66rok elsddleges feladata a termények, felszerelések, haszonallatok,
mezOgazdasagi épitmények és a foldmérési jelek vagyonvédelmének az ellatdsa, amelyet a
2018. évben is elvégeztek. Az eléterjesztés melléklete a beszamolo, amit kér a bizottsagtol
elfogadni.
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Kérdés nem hangzik el.
Hozzaszolasok

Kovacs Laszlé képviselé mindig fel szokott szolalni a témaban. Azt gondolja, hogy ami
feladatot a mez66r6k el tudnak latni, azt maximalisan ellatjdk. A 4. sz. fout északi oldalan
nincs olyan nap, hogy ne futna dssze mez66rokkel, 6k mindig ott vannak. Jelen helyzetben a
mez66rdk teszik a dolgukat, nem is rosszul, maximalisan partolja 6ket. Sokan azt gondoljak,
hogy a mezé6r meg tudja valtani a vilagot, de ez nem igy van. Amire szereplik van, azt
csindljak meg maximalisan. A gazddk panaszkodnak, hogy a foldutak rosszak, de amikor
kijavitjak a foldutat, akkor az a gazda, aki legtobbet panaszkodott, masnap Osszevagta a
gépével, ez ellen a mezd6rok sem tudnak semmit tenni. Fontos a szolgdlat, sziikséges,
megfelelden végzik a mez60rok a dolgukat.

Tekse Andras bizottsagi tag is csak jot tud mondani a mez86ri szolgalatrol, mert amikor nala
is vagyoneltulajdonitas tortént, akkor azonnal a mez6dr adta az informéciét, ami alapjan
sikerdilt a tettest elkapni. Felhivja a figyelmet, hogy Bartaban nyari id6szakban mindig z6ldet
latott, viszont most déli iranyban sivarsagot 1at. Ebbol arra kovetkeztet, hogy valoszintileg
gyéritik a fadllomanyt a diilutaknal. Régen erdének nézett ki a taj. Amikor az iddjaras olyan,
a szikkasztéarkok is megsziinnek. Hogy ezt a természet vette-e vissza, vagy beszantottak, azt
nem tudja. Ahol neki van foldje és kijart oda, egy-egy megtermettebb fat 80 cm magassigban
csonkitottak meg. Mindent elkdvetnek a tettesek, ha vinni akarjak, viszik a vihet6t.

Szintén Bartapusztan tapasztalta, hogy a tanydknak nincs gazdaja, vagy szétlopjak, és
gyakorlatilag 6sszeddl a tanya, alatta a félig roncs auto, ezt furcsanak taldlja, hogy nincs
figyelemmel tartva. A belvarosban is figyeli a hatosag az elhagyott ingatlanokat, ugy tudja.
De lehet, hogy taktika, hogy végképp eltiinjén a tanyavilag. Hozzateszi, hogy nem is odailld
emberek lakjak a tanyékat, hanem inkdbb menekilési Utvonal. El fog pusztulni az Gsszes
tanya. A fakra és a szikkaszt6 arkokra figyeljenek oda, ha lehet.

Kovacs Laszlé képviseld hozzaszolasaban ramutat, hogy Barta 15 évvel ezel6tt valoban fas,
ligetes, szép volt. Sokan sérelmezik, hogy mashogy tortént errefelé, mint Bécs-Kiskun
megyében, mert ott villamositottik a tanyakat a 60-as években, itt meg ledozeroltak, pedig
ugyanaz a rendszer volt. Bartabol kihalnak az emberek és az enyészeté lesz, azért tapasztalja
Tekse Andréas bizottsagi tag a valtozast.

Fejér Tlona a bizottsag elndkének véleménye, hogy a fasitasra és az erddtelepitésre kellene
nagyobb hangsulyt fektetni.

Szavazasra teszi fel a beszamolét. Szavazas utdn megallapitja, hogy a bizottsag jelen 1év6 6
tagja 6 igen egyhang( szavazattal meghozta a kovetkezo hatdrozatat.

76/2019. (IV.24.) PVB

Hatarozat

A mezei 6rszolgalat 2018. évi tevékenységérdl sz616 beszamolo elfogadasarol
Torokszentmiklés Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének Pénziigyi  és
Viérosfejlesztési Bizottsiga megtargyalta és elfogadta a mezei 6rszolgalat 2018. évi

tevékenységérol szolé beszamolé elfogadasardl szold hatarozattervezetet, amelyet a
Képviseld-testiiletnek elfogadasra javasol.
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Errél értesiil:
1. Markot Imre polgarmester
2. Dr. Libor Imre jegyz6
3. Irattar

7. NAPIRENDI PONT

Az 5200 Térokszentmiklés, Tancsics M. u. 3. szam alatti bazisillomas bérleti szerzodés
modositasarol

Kleinné Nagy Magdolna osztalyvezetd helyettes elmondja, hogy 2017. évben az
onkormanyzat és a Vodafone Magyarorszag Zrt. kozott egy bérleti szerz6dés jott létre a
Tancsics M. uton 1évé viztorony felépitmény bérletére vonatkozéan. Idén a Vodafone
Magyarorszag Zrt. jelezte az onkorményzat felé, hogy szerz6désmodositast szeretne
végrehajtani, aminek 1ényege, hogy 2022-ig van hatarozott idejti érvényes szerzédés, melynek
az idStartamat 2025. december 31-re kivanjék modositani, illetve a bérleti dijjal egy idében
egy 53.760 forint hiiségbénuszt kivannak az onkorményzat részére nytjtani. A médositasi
Javaslat az 6nkormanyzat bérleti dijbevételét nem befolyasolja kedvezétleniil, ezért javasoljak
a szerz6désmodositas elfogadasat.

Kérdés nem hangzik el.

Hozzaszolas

Tekse Andras bizottsagi tag tudja az elézményeket, hogy miiksdstt egyiitt a varosvezetés és
a gazdalkodé szervek. Ossze kellene szedni a viztorony és kornyezetének az Osszes
probléméjat. Ki birtokolhat, ki hogyan kozlekedhet, kinek milyen érdekeltsége van kiilosnbsz4
elhelyezett miitargyak kapcsan, ezt valahogyan szinkronba kellene hozni. Alakul, hogy a
telepiilés is részesiil abbdl, amibsl masok lehet, hogy még jobban részesiilnek. Nemcsak a
Vodafone-nak van ott felépitménye, hanem masoknak is. Milyen bérleti dijakat érvényesit az
onkormanyzat, esetleg érvényesit-e még mads is, és dssze kellene vetni azzal, ahol hasonld
adottsagu felépitmények vannak, hogy viszonyul a bérleti dij. Ugyanis amikor lejar egy-egy
hatdrid6, ezeket lehetne egységesiteni, vagy minél jobban az nkorményzatot olyan helyzetbe
hozni, hogy még jobban megérje. Nyligdsnek tartja ezt, mert szolgalmi jog tudomaésa szerint
nincs bejegyezve. Vannak hallgatolagos hasznalati jogok, de jo lenne atnézni az egészet.

Dr. Libor Imre jegyzé ramutat, hogy ezt megtette az Snkormanyzat 2016. és 2017. években,
mert kideriilt, hogy amikor a T6rokszentmikldsi Vizmiivek iizemeltette a viztornyot, akkor az
atalakulasaval keletkezett légiires tér, senki nem fizetett, csak hasznaltak a viztornyot az oda
beko1tozott szolgaltatok és cégek. Nem biztos, hogy nincs rendezetlen tétel, de a feliilvizsgalat
megtortént, mindenkivel lett szerzddés kétve, amibodl tébb millié forint folyik be az
onkorményzat szémldjara. A jelenlegi szolgaltatoknak van megéllapoddsa a bejutds
tekintetében a tulajdonossal, tehat nincsen rendezetlen helyzet, amire Tekse Andras bizottsagi
tag utalt. Igaz, hogy 6skdosz volt ebben az iigyben, de ez megvaltozott.

Tébb kérdés és hozzaszolas nem hangzik el.
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Fejér Ilona a bizottsag elndke szavazasra teszi fel a hatdrozati javaslatot. Szavazas utan
megallapitja, hogy a bizottsag jelen 1év6 6 tagja 6 igen egyhangu szavazattal meghozta
kovetkezd hatarozatat.

77/2019. (IV.24.) PVB
Hatarozat

Az 5200 Torokszentmiklés, Tancsics M. u. 3. szam alatt talalhaté viztorony felépitmény
tetorész bérletére vonatkozé szerzédés médositasarol

Torokszentmiklos  Varos Onkormdanyzat Képviseld-testiiletének  Pénzligyi  €s
Virosfejlesztési Bizottsiga megtargyalta és elfogadta az 5200 Torokszentmiklds,
Tancsics M. u. 3. szam alatt taldlhaté viztorony felépitmény tetdrész bérletére
vonatkozo szerz6dés modositasardl szold hatdrozattervezetet, amelyet a Képviseld-
testliletnek elfogadasra javasol.

Errél értesiil:
1. Markét Imre polgarmester
2. Dr. Libor Imre jegyz6
3. Irattar

8. NAPIRENDI PONT

5200 Torokszentmiklds, Ipar ut 2. szam alatt taldlhaté 1. szami miihely bérbeadasa,
bérlo kijeloléssel

Kleinné Nagy Magdolna osztalyvezet$ helyettes ismerteti, hogy az R-Kord Epit6ipari Kft.
megkereséssel élt az dnkormanyzat felé, miszerint az Ipar ut 2. szam alatti inkubatorhaz 1.
szamu miuhelyét és a hozza tartozé szocidlis helyiségeket ujbol bérbe kivanja venni.
Korabban, 2018. évben mar ezt a mihelyt bérelték, most majus 1-jétél december 31-ig terjedd
idészakra 0jbol bérbe kivanja venni a Kft. ezt a 90 m” nagysagi teriiletet. Kéri az eldterjesztés
megvitatasat és a hatarozati javaslat elfogadasat.

Kérdés, hozzaszoélas nem hangzik el.

Fejér Hona a bizottsag elndke szavazasra teszi fel a hatdrozati javaslatot. Szavazas utan
megallapitja, hogy a bizottsag jelen 1év6 6 tagja 6 igen egyhangu szavazattal meghozta
kovetkez6 hatarozatat.

78/2019. (IV.24.) PVB

Hatarozat

5200 Torokszentmiklés, Ipar ut 2. szam alatt talilhaté 1. szimi mihely bérbeadasa,
bérlé kijeloléssel

Torokszentmiklés Véaros Onkorméanyzat Képvisel6-testilletének Pénziigyi  €s
Varosfejlesztési Bizottsaga megtargyalta és elfogadta az 5200 Torokszentmiklos, Ipar
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ut 2. szam alatt talalhatd 1. szdamd miihely bérbeadasa, bérlé kijeloléssel cimii
hatarozattervezetet, amelyet a Képviselo-testiiletnek elfogadasra javasol.

Errdl értesiil:
1. Markét Imre polgarmester
2. Dr. Libor Imre jegyzo
3. Irattar

9. NAPIRENDI PONT

5200 Torokszentmiklos, Dézsa Gy. it 17. szam alatt talilhat6 TDA WOOD Kft.
bérbeszamitisa

Kleinné Nagy Magdolna osztilyvezetd helyettes elmondja, hogy a TDA WOOD Kft.
korébban jelezte az 6nkormanyzatnak, hogy a tiizjelz6 rendszer nem megfelel6 és kérte a
bérbeszamitds lehetoségét. A vagyonrendelet szerint irdsban tdjékoztattdk a Kft-t, mely
alapjan a TDA WOOD Kft. a tlizjelzd rendszert kiépittette. A kivitelezéssel kapcsolatban
felmeriilt netté 7.927.250 forint 6sszegli kivitelezési koltség. Ezen osszeg 50%-at tudja az
onkormanyzat elfogadni bekeriilési értékként, illetve a bérleti dij beszamitasara. Az 50%-os
bérbeszamitas kéthavi bérleti dijat jelent. Kéri a hatarozati javaslat elfogadasat.

Kérdések, hozzaszélasok

Kozak Mihaly bizottsagi tagban tobb kérdés meriilt fel. Ugy gondolja, hogy a tiizjelzb
rendszer kivitelezése az 6nkormanyzat feladata lett volna. Ilyen célra, ezzel a jelz6rendszerrel
ellatott ingatlant kell tadni. Erti, hogy 50-50% elképzelhetd, ha a bérls barmilyen beruhazast,
felujitast végez, és ehhez hozza lehet jarulni, de ez nem biztos, hogy a tlizjelzére vonatkozik.
Arra vonatkozhat, hogy helységet kialakit, nyilaszarét kicserél, stb. ahol johetne a
bérbeszamitas kérdése.

Kérdése, hogy ez a majdnem 10 milli6 forint egyetlen ajanlatbdl keriilt elfogadasra? Volt-e
tobb ajanlat. Gondolja, hogy ezt a cég kérte és nem az Onkorméanyzat. Ezt az elfogadott
ajanlatot a hivatal részérdl valaki feliilvizsgalta-e, hogy mennyire reélis kivitelezési koltség?
Nem tudja, jol érti-e, hogy az 50%-ot kifizeti a Kft., a masik 50%-ot pedig bérleti dijba
szamitjak be. Ez azt jelentené, hogy 100%-ban az onkorményzat fizetné ki. Leszdmlazza az
50%-ot, a masik 50%-ot meg bérleti dijban érvényesiti? Ez azt jelenti szamara, hogy igy
100%-ban az 6nkormanyzat altal finanszirozott feladat, s ha ez igy van, akkor nem johet
szoba a téritésmentes atadas, hanem akkor ez egy Onkormanyzati beruhazas. Ha pedig
onkormanyzati beruhazas, akkor egy ajanlat alapjan nem lehetett volna megcsinalni. Sok
kérdést vet fel ez a téma.

Dr. Libor Imre jegyz0 ramutat, hogy olyan tevékenységet végez a bérl, hogy az 6
érdekkorébe tartozott a tiizjelz6 rendszer kiépitése, ami nélkiil nem végezhet tevékenységet.
Az egyik legnagyobb bérleti dijat fizeti az Onkormanyzatnak a TDA WOOD Kft. és a
legnagyobb munkaltaté is a VEGYTEK telepen. Fiiggetleniil attol, hogy ez a koltség a bérld
érdekkorében mertilt fel, az 6 tevékenységéhez kothetd, mégis az 6nkormdnyzati ingatlan
értékét novelte a megvaldsitott beruhdzassal. A teljes kivitelezési 6sszeg, ami 7.927.252
Ft+afa volt, ennek 50%-4t vallalna 4t az 6nkormanyzat oly médon, hogy ennek az Gsszegnek
az adott havi bérleti dij 50%-aig terjed6en szamitja be. Tehat a Kft. kiszdmlazza az
onkormanyzat felé a beruhdzas 50%-at és az Onkormanyzat Ggy teljesit, hogy a bérleti dij
50%-at kell fizetnie csak mindaddig a bérlének, amig a 3.963.626 Ft+afa nem tériil meg a
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bérl6 oldalan. A masik felét pedig ingyenesen tulajdonba adja az onkormdnyzat részére, igy
maga az egész kivitelezés az Onkorményzati ingatlanra tud aktivalédni, mint megval6sult
beruh4zas. A bérleti dijban lesz kompenzalva a kiszamlazott tétel. Nem pénzt ad az
Onkormanyzat érte, hanem a Kft. kevesebb bérleti dijat fizet mindaddig, amig a 3.963.626 Ft
meg nem lesz fizetve.

Kovics Laszl6 képviseld érti, amit jegyz6 tr elmondott.

Fejér Ilona bizottsagi elndknek az utolagos elszamolds tiint szembe neki. Ekkora dsszegnél
szerencsésebbnek taldlta volna, ha a kivitelezés el6tt jon be tobb arajanlat és Gigy dontenek
réla.

Dr. Libor Imre jegyz6 véalasza, hogy ez nem tud elére megvalosulni. Utal a Teljes Eletért
Nonprofit Kft. altal megvalositott beruhdzasra. Ott is a sajat moédszeriikkel, sajat
logisztikajukkal valdsitottdk meg a beruhdzast az ipari park teriiletén a csarnokban és hasonl6
modszerrel keriilt beszamitisra a beruhazas 6sszege, ott is bérleti dijban kompenzalodik. Nem
tud az 6nkormanyzat beavatkozni a cég életébe. Ha jovahagyjak, hogy mit valodsitson meg a
cég, ra van bizva, hogy milyen médon kivanja megtenni, persze szabott keretek kozétt (pl. az
ingatlan funkci6jat nem valtoztathatja meg), de az, hogy csak 50%-at tériti meg az
dnkormanyzat a TDA WOOD Kft. beruhdzasanak, kell6 garancia arra, hogy a kivitelezésnél
koltséghatékonyan jarjon el a gazdasagi tarsasag is.

Fejér Ilona bizottsagi elndk kérdése, hogy torténtek el6zetesen egyeztetések arrdl, hogy a
Kft. szeretne ilyen beruhazast végrehajtani? Lehet, hogy tobb arajanlat kellett volna, hogy
beérkezzen.

Kozak Mihaly bizottsagi tag kérdése, volt-e milszaki feliilvizsgalat, hogy valoban 10 milli6
forintba keriil-e a beruhazis? Tovabbra is gy érti, hogy 50%-at levonja a bérleti dijbdl, és a
hatarozati javaslat 2. pontja még tartalmazza azt is, hogy leszamlazza a Kft. az 6nkormanyzat
felé ezt az Osszeget, ezért gondolja, hogy 100%-ban dnkormanyzati beruhazas lesz beldle.

Dr. Libor Imre jegyzd szembeillitja, mennyivel lenne biztonsagosabb, ha még két arajanlat
lenne, amit lehet, hogy nem is 1étez6 cégek adnak, vagy mennyire biztos egy pénziigyi
bizonylat, amely konyvelési alapot képez. Ha van két arajanlat, semmilyen felhasznalasa nem
torténik az 4rajanlatoknak, de egy szamlat bekdnyvelnek, ami befut a NAV-hoz. Ugy
gondolja, hogy sokkal nehezebb a szamlaval ,,jatszani”, mint harom-négy 4rajanlattal. Ez a
véleménye. Tovabbra is igy gondolja, hogy egy piacon 1évd gazdasagi tarsasdgnak azt kell
eldontenie, hogy az 50%-at egy magvaldsitandé kivitelezésnek neki viselnie kell, akkor
biztosan nem a 10 millidsat fogja valasztani a 8 millidssal ellentétben, tehat az olcsobbat fogja
valasztani.

Fejér Ilona bizottsagi elnok egyetért Kozdk Mihallyal, de azt is megérti, hogy elég nehéz a
gyakorlatban kivitelezni.

Tobb kérdés és hozzaszolas nem hangzik el.
Fejér Ilona a bizottsag elndke szavazasra bocsatja a hatdrozati javaslatot. Szavazas utan

megéallapitja, hogy a bizottsag jelen 1évé 6 tagja 5 igen szavazattal, 1 tartézkodas mellett
meghozta kovetkez6 hatarozatat.
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79/2019. (IV.24.) PVB
Hatarozat
A TDA WOOD Kift. bérbeszamitasa

Térokszentmikléos  Varos Onkormanyzat Képvisels-testiiletének Pénziigyi és
Varosfejlesztési Bizottsaga megtargyalta és elfogadta a TDA WOOD Kf.
bérbeszamitdsa cimi hatarozattervezetet, amelyet a Képviselo-testiiletnek elfogadésra
javasol.

Errd] értesiil:
1. Markot Imre polgarmester
2. Dr. Libor Imre jegyzé
3. Irattér

10. NAPIRENDI PONT

5200 Toérokszentmiklés, Toldi u. 8. szam alatt taldlhaté lakas bérbeaddsa

Kleinné Nagy Magdolna osztilyvezetd helyettes tajékoztat, hogy a Toldi u. 8. szam alatt
1évd lakast jelen bérld korabban is bérelte, a bérlének a bérlet idStartama alatt bérleti
dijtartozdsa nem volt, a koziizemi dijakat kozvetleniil a szolgaltatonak fizeti meg. Erre
tekintettel javasolja, hogy a lakas bérléjének tovabbra is hatdrozott idétartamra — 5 évre — a
jelenlegi bérldt jeloljék ki. Kéri az elbterjesztés megvitatdsat és a hatdrozati javaslat
elfogadasat.

Kérdés

Tekse Andras bizottsagi tag kérdése, hogy ezek a bérleti dijak nem egy Onkormanyzati
rendelettel megallapitott kritérium szerint van megéllapitva? Kébevésett arak ezek?

Dr. Libor Imre jegyz6 vélasza, hogy a rendeletben meghatérozott , kébevésett” arakrdl van
sz0.

Tobb kérdés és hozzaszolas nem hangzik el.

Fejér Ilona a bizottsdg elndke szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot. Szavazéds utan
megallapitja, hogy a bizottsag jelen 1évé 6 tagja 6 igen egyhangl szavazattal meghozta
kovetkez6 hatdrozatat.

80/2019. (IV.24.) PVB

Hatarozat

Az 5200 Torokszentmiklos, Toldi u. 8 szam alatt talalhaté lakas bérbeadasarol

Toérokszentmiklos  Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének  Pénziigyi  és
Varosfejlesztési Bizottsdga megtargyalta és elfogadta az 5200 Tordkszentmiklds,
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Toldi u. 8 szam alatt talalhato lakas bérbeadasarol sz6016 hatarozattervezetet, amelyet a
Képvisel6-testiiletnek elfogadasra javasol.

Errél értesiil:
1. Markét Imre polgarmester
2. Dr. Libor Imre jegyz6
3. Irattar

11. NAPIRENDI PONT

5200 Torokszentmiklés, Batthyany vt 87-91. szam 3. emelet 19. ajtéo alatt talalhato
Fecske lakas bérbeadasa palyvazat utjan

Kleinné Nagy Magdolna osztalyvezet helyettes elmondja, hogy a cimben jelolt lakas
meghirdetésre keriilt, a palyazat leadasi hatarideje 2019. 4prilis 5. volt, ameddig 5 palyazo
nytjtott be pélyazatot. A palyazatokat a palyazati bontdbizottsag 2019. éprilis 9-én
felbontotta, az érvényes palyazatok koziil a vagyonrendelet szerint, a palyazat elbiralasanal
elényben részesiilnek azok, akik a rendeletben meghatarozott, vagy annal nagyobb Osszeg,
lakascélu eld-takarékossagi szerzOdéssel a palyazat kiirdsa el6tt rendelkeznek. Ennek a
kritériumnak a mellékletben szerepld személyek feleltek meg. Kéri az elbterjesztés
megvitatasat és a hatdrozati javaslat elfogadasat.

Kérdés nem hangzik el.

Hozzaszolas

Fejér Tlona a bizottsig elnoke 8sszegzi, hogy a hatéarozati javaslatban Ponyokai Bence Mark
és Miklosi Szabina szerepel, nekik a legmagasabb a vallalt el6-takarékossaguk, jovedelmiik is
a legmagasabb.

Tobb hozzaszo6las nem hangzik el.

Fejér Ilona a bizottsdg elndke szavazasra teszi fel az elOterjesztést. Szavazas utan
megallapitjia, hogy a bizottsag jelenlévd 6 tagja 6 igen egyhangu szavazattal meghozta
kovetkez6 hatarozatat.

81/2019. (IvV.24.) PVB

Hatarozat

Az 5200 Torokszentmiklés, Batthyany ut 87-91. sz. 3. emelet 19. ,Fecske-lakas”
bérbeadasi palyazatanak értékelésérol, a lakas bérlojének kijelolésérdl.

Torokszentmiklés Varosi Onkorményzat nevében eljarva a Pénziigyi és Vérosfejlesztési
Bizottsdg az 6nkormanyzat vagyonardl és vagyongazdalkodas szabélyair6l szdlo 26/2017.
(XI1.01.) 6nk. rendeletben (tovabbiakban: Rendelet) biztositott jogkorében eljarva az alabbi
dontést hozta:
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1. Toérdkszentmiklés Varosi Onkorményzat az 5200 Toérokszentmiklés, Batthyany vt
87-91. sz. 3. emelet 19. ajt6 alatti lakas bérldjeként 60 honap id6tartamra Ponyokai
Bence Mark és Miklosi Szabina 5200 T6rokszentmiklos, Matyas kiraly u. 34. szam
alatti lakosokat jeloli ki.

2. A lakas indulé bérleti dija: 18.870 Ft/ho.

A bérleti szerz6dést a Rendelet alapjan kell megkétni.

4. A Torokszentmiklés Varosi Onkorméanyzat Képviselo-testiiletének Pénziigyi és
Varosfejlesztési Bizottsdga felhatalmazza Marko6t Imre polgarmestert a lakasbérleti
szerz6dés alairasara.

98]

Felelés: Kleinné Nagy Magdolna miiszaki osztalyvezet6-helyettes
Hataridé: 2019. majus 31.

Errél értesitést nyernek:

1. Markoét Imre polgarmester

2. Dr. Libor Imre jegyz6

3. Miiszaki Osztaly

4. Kozpénziigyi Osztaly

5. Ponyokai Bence Mark és Miklosi Szabina
6. Irattar

12. NAPIRENDI PONT

5200 Torokszentmiklés, Kossuth L. u. 127. szdm 1. lépcséhaz 1. emelet 1.ajté alatt
talalhaté lakas bérbeaddsa

Kleinné Nagy Magdolna osztalyvezeté helyettes ismerteti, hogy a jelzett lakas bérleti jogat
jelen bérlok korabban nyerték el hatarozott idétartamra, 5 évre. Most ismét kérték a bérlet
meghosszabbitasit. A bérlonek a bérlet idtartama alatt nem volt bérleti dij elmaradésa, ezért
Jjavasoljak a lakds bérl6jének tovabbra is ezen személyeket kijeldlni.

Kérdés

Tekse Andras bizottsagi tag kérdése, hogy ez a lakas garzon vagy masfél szobas?

Kleinné Nagy Magdolna osztalyvezet6 valasza, hogy 1,5 szobas lakas.

Tobb kérdés és hozzaszolas nem hangzik el.

Fejér Ilona a bizottsdg elndke szavazasra teszi fel az elGterjesztést. Szavazas utdn
megallapitja, hogy a bizottsag jelenlévé 6 tagja 6 igen egyhangu szavazattal meghozta
kovetkez6 hatarozatat.

82/2019. (IV.24.) PVB

Hatarozat
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Az 5200 Toérokszentmiklés, Kossuth L. u. 127. szam 1. lépcséhdz 1. emelet 1. ajté alatt
talalhaté lakas bérbeadasardl

Torokszentmiklos Varosi Onkorményzat nevében eljarva a Pénziigyi és Varosfejlesztési
Bizottsig az Onkorményzat vagyonardl és vagyongazdalkodas szabalyairdl sz616
26/2017.(X11.01.) énk. rendeletben (tovabbiakban: Rendelet) biztositott jogkorében eljarva az
alabbi dontést hozta:

1. Tordkszentmiklos Varosi Onkormanyzat az 5200 Torokszentmiklés, Kossuth L.
u. 127. szam 1. lépeséhaz 1. emelet 1. ajté alatt talilhaté lakas bérldjeként
2019. majus 01. napjatol 2024. aprilis 30. napjaig 6t év hatarozott idétartamra
Szendrei Marton és Szendrei Martonné 5200 Torokszentmiklos, Kossuth L. u. 127.
szdm 1. lépcséhaz 1. emelet 1. ajté alatti lakosokat jeloli ki.

2. A lakasbérlet dija: 27.710 Ft/h6 + mindenkori k6zs koltség
3. A bérleti szerz6dést a Rendelet alapjan kell megkétni.
4, A Torokszentmiklos Vérosi Onkormanyzat Pénziigyi és Varosfejlesztési

Bizottsaga felhatalmazza Markét Imre polgarmestert a lakasbérleti szerzédés
alairasara.

Felelgs: Kleinné Nagy Magdolna miiszaki osztalyvezetd
Hataridé: 2019. méajus 31.

Errél értesitést nyernek:

1. Markét Imre polgarmester

2. dr. Libor Imre jegyzd

3. Miuszaki Osztaly

4. Kozpénziigyi Osztaly

5. Szendrei Marton és Szendrei Martonné bérlok
6. Irattar

13. NAPIRENDI PONT

Eliterjesztés a TM.GF Torokszentmiklosi  Gazdasagfejleszté  Kft. 2018. évi
mérlecbeszamoléjdnak elfogadasarol

Marsi Péter iigyvezetd elmondja, hogy a Kft. elkészitette a 2018. évi gazdalkodasardl a
szamviteli torvény szerinti beszamolojat, amit a Kft. konyvvizsgiloja ellendrzott €s
elfogadasra javasolja a tulajdonos felé. A Kft. 2018-ban az Onkorményzattal kotott
menedzsment szerzédések alapjan végezte a tevékenységet, ebb6l addédoan, az tizleti tervnek
megfelelden sikeriilt a bevételeket és a kiadasokat teljesiteni, tudta hozni a Kft. a tervezett
eredményt. Az iizleti terv alapjan késziilt el a hatérozattervezet is, amely a kovetkezd évek
finanszirozasa érdekében az eredményt bent tartja a tarsasagnal. A jelenlegi tervezési idészak
2020-ban zarodik, akkorra kifutnak a szerzOdések és a kovetkezé tervezési id6szakig a
finanszirozast jelenti az eredménytartaléka a Kft-nek.
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Dr. Monoki Bernadett aljegyz6, a TM.GF Kft. Feliigyeld Bizottsigénak elndke ismerteti,
hogy a Feliigyelo Bizottsdg a mai napon targyalta az elGerjesztést, a hatarozati javaslatot
elfogadta.

Kérdés, hozzaszélas nem hangzik el.

Fejér llona a bizottsag elnoke szavazasra teszi fel a beszamolot. Szavazas utan megallapitja,
hogy a bizottsag jelen 16v6 6 tagja 6 igen egyhangi szavazattal meghozta kovetkezd
hatéarozatat.

83/2019. (IV.24.) PVB
Hatarozat
TM.GF Torokszentmiklési Gazdasagfejleszté Kft. 2018. évi beszimoléjarél

Torokszentmiklos  Varos  Onkorményzat  Képviseld-testiiletének Pénziigyi ¢és
Virosfejlesztési Bizottsdga megtargyalta és elfogadta a TM.GF Torokszentmiklosi
Gazdasagfejleszt6 Kft. 2018. évi beszamoldjardl szolo hatérozattervezetet, amelyet a
Képvisel6-testiiletnek elfogadasra javasol.

Errdl értesiil:
1. Markét Imre polgarmester
2. Dr. Libor Imre jegyz6
3. Irattar

Fejér Ilona a bizottsag elndke megkdszoni mindenki munkajat, a bizottsagi iilést bezérja.
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Fej ér Ilona
a bizottsag elnike

Csomor Adrienn
jegyzokonyvvezeto

— o —

Kovacs Gabor
bizottsagi tag
a jegyzokonyv hitelesitéje

21



